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RECOMENDACION. 14/2002

OAXACA DE JUAREZ. O E-:l.ﬂ VEINTIDOS DE MAYQ DE DOS MIL DOS .-

Vistos para resolver || los  autos  del expediente numero
CEDH/240/(01)/QAX/2001, relativo ¥ |a queja interpuesia por ia ciudadana licenciada
LAURA GARCIA CASTELLANOS. por probables viclaciones a derechos humanos de
ANTONIO RUIZ SANDOVAL. atribidas a los médicos HUMBERTO PEREZ CRUZ y
LUCIANO ROLANDO BARRITA M ARTINEZ Peritos Médicos Legistas y Forenses de
ia Procuraduria General de Jushcueli de! Estade, asi como a los ciudadanos MANUEL
ALFONSO ESCANDON REYES (placa 816), SANTOS BENITEZ JUSTO (placa 274)

ARMANDQ GAYTAN HERNAND (placa 948}, Pclicias Ministeriales del Estado
fundada en los siguientes:

LA
{

1. El guince de marzo dos mil-uno. la licenciada LAURA GARCIA
CASTELLANOS, Agente del Minfsterio Pdbiico de la Federacion, Encargada de la
\'a'm-a Agencia Investigadora, plesentd a este Organismo ef oficio sin nimero de
fachz trentz de enero del mism ano, con el que remilic Copias certificadas de la
avenguacion previa OQAX/ID1 001, instruida en conira de ANTONIO RUIZ
SANDOVAL. como probable resalmsabie de los delitos contra la salud- en dicho oficio
5enald que de autos de la referidz Avenguacion se advierten posibles violaciones a los
derechos humanos de ANTONIO RUIZ SANDOVAL

2. El siete de mayo de dds mil uno, se recibio la queja de ANTONIO RUIZ
SANDOVAL, quien manifests Qe el veintiséis de enero de ese anfo
aproximadamente a las once nofas, transitaba por Ia calle Laureles de Ia colonia
Jardin y en ese momento fue int ceptado por tres personas que no se identificaron.
quienes descendieron de un vehitulo pidiendcle que les entregara un televisor que
1 llevaba consigo, pero por el temor de ser despojado del televisor se opusa y
empezaron a forcejear, al ver q\.;e uno de los policias sangraba corria, siendo
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alcanzado unos metros adelante y uno de los policias lo golped con la cacha de la
pistola en el oido del lado izqu:erdﬁ, Iue cuando llegaron otros dos elementos, lo
tiraron al suelo y le dieron de pwlslapi'és y pufietazos, amenazandolo de muerte,
diciéndole que ‘lo iban a desaparece_;r,-mr haber golpeado 2 uno de sus compafnernos’,
a consecuencia de los golpes le raﬁ{antamn el oido del lado izguierdo y le quedaron
diferentes hematomas en mﬂintas- partes del cuerpo; después lo subieron a Ia
camioneta, golpeandolo en tedo el trayecio hasta la Procuraduria; en el momento que
le certificaron las lesinne’;{’gl médicojen turno no o revisd, sdlo hizo el certificado a su
manera: después lo piisieron a disposicion del Agente del Ministeric Publico y le
tomaron fotografias poniéndole tresil boisiias de semillas y dos de manhuana, y se
enterd que tambien arﬁ@hcusaﬂu br haber lesionado a un elemento de Ia Policia
Ministerial, asimismo, 3::&3:5‘1:&.:5 aidtcm a la marihuana y portaba un tubo de dicha

hierba y no de semillas, las cuzsles Fey!fuernn puestas por los Policias Ministenales; que

qosteriormente se presentaron en ]us saﬁé‘rnsdps elementos policiacos MANUEL

‘@8 ONSO ESCANDON REYES, ARMANDO GAVTAN HERNANDEZ, SANTOS

BENITEZ JUSTO, quenes nuevamente lo golpearon en diferentes partes del cuerpo y
le /metieron la cabeza en el iModoro del bafio, amenazandolo de muerte,

ximadamente a las catorce horgs lo llevaron a la esquina de la calle Laureles y
Carretera 2 San Luis Beliran, golpeandolo al momento que le preguniaban quién le
I|'.I'rabi'.a vendido la marihuana, que a lg una de la madrugada lo pusieron a disposicion

del Ministerio Publico Federal danT,ﬁe le certificaron las lesiones que realmente le
ocasionaron

II. EVIDENCIAS:

1. Oficio sin numero de fecha lreinta de enero del ano en curso, suscrito por (a
licenciada LAURA GARCIA CASTELLANOS, Agente del Ministerio Publico de la
Federacion encargada de la Tercera Agencia Investigadora de la Procuraduria
General de la Republica.

2. Copias certificadas de la averiguacion previa numero OAXAIND13/2001,

destacando entre sus constancias el|dictamen médico de fecha veintisiete de enero
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del afic en curso, emitido por el ciudadano SILVERIO RUIZ REYES, Perito Medico
Forense de la Procuraduria General la Republica, a favor del sefior ANTONIO
RUIZ SANDOVAL; en el que sefalé: “$iendo las 22-20 horas del dia de la fechs, tuve
a la vista en el inferior del Servicio Mé,&-cﬂ de esta Delegacion a un individuo del sexo
masculino, quién proporcioné la sfg'rm}r'enre informacién, Namarse. ANTONIO RUIZ
SANDOVAL, fener 27 arios de e?ad* ser softero, con escolandad de 3er afio de
primaria, de ocupacion comerciante dé verduras, originario de Oaxaca, Oaxaca A la
mspeccion general se le encqﬁrrﬁ estado de despierio, aprensivo, temeroso,
| ambulante, en aciitud sudante, con fascies de dolor, de complexidn deigada
cooperador, dasalifiado. apa;'énremenie integro y bien conformado. Al interrogatorio
dingido su lenguae es cahérenfe ¥ c!:ngru&nre. bien orientado en las tres esferas

neuroltgicas, refiere haber s{cfo defenido por posesion de marihuana ef dia de ayer,

indica que es usuario de la citada droga hace 11 afios, fumando hasta ocho cigarros

-. o r dia, la Gitima vez gue mzo uso de ia sustancia fue ef dia de ayer por la mafiana.
:J';Zprem la sinfomatologia de la intoxidacion_aguda por la marihuana. Agrega haber
=y | sido agredido por sus aprehensores ( spués'dé-h@ger sido revisado por el meédico
ikt de tumo), en la cabeza y en las orejss. A la exploracion fisica se le encontrd Ias
b "'?h-“#rgur'eans lesiones, zona de contusion ton edema de 7.0 cm. x 5.8 cm. sifuada en la

region panetal derecha, inmediataments por fuera de la linea media y a 1.0 cm. por de
fras del plan bisuncular Zona de contusion en ambos pabellones aunculares.

hiperémicos y discrefo edema, duranitd la otoscopia directa la membrana timpanica
derecha se aprecio con perforacion a niyel del cuadrante superoexterno, hiperémica y
Yoon huellas de sangrado reciente, en el lado rzgueerdo el conducio audiive se
encontro confundido en su pared posterior y piso, la membrana timpdnica estd
Unicamente hiperérmica, ef sujelo reflere dolor intenso durante fa maniobra de
exploracion. Zona de contusion de 0.9 o, x 0.5 cm. situada en la regidn mancdibular a
21 cm. a la derecha de la linea media e inmediatamente por abajo del fabio, con
discrelo edema a ese nivel se aprecia |la formacién de una costra en la superficie
Excoriacion irregular de 2.6 cm. x 1.9 cm. situada en la regidn delfoidea, tercio
antenor, rodeada de un halo erfz‘emataj. Exconacion irregular de 1.0 cm. x 0.5 em.
en reqion del codo derecho a 06

por fuera de la linea eje del miembro
Excoriacion irregularde 10cm. x 0.4 cmj en la region carpiana derecha, cara dorsal a
il
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0.6 cm. por fuera de la linea sje del membro. Exconacidn fineal de 1.0 cm. x 0.2 cm
situada en la cara dorsal de /la mano derecha, tercio interior por fuera de la linea eje.
Zona de conlusion con equimasis de fFrma irregular de coloracion rojo vinoso de 5.3
cm x 2.1 cm. situada en ef epigastsio o perpendicuiar a la linea media. Zona de
contusion con equimosis de coloracion negruzca de forma iregular de 7.0 cm. x 2.5
cm. situada en la cara lateral del hg:rm:’rdrax izquierdo, tercio inferior, con discreto
edema a ese nivel Excoriacion de fp}ma irregular de 1.1 cm. x 1.0 cm en la region de!
codo derecho, sobre la finea eje ge’f miembro. Exconacion imegular de 4.3 cm. x 1.20

cm. situada en la cara lateral /U'él' muslo derecho, tercio inferior, rodeada de un halo
erfemaloso. Exconacién de forma i

ular de 1.4 cm. x 0.6 cm. en la region de la
rodilla cerecha inmediatamente puridennn de Ia linea eje del miembro con discrelo
edema a ese nivel. Prese.r'}nta un rahLa;e con la figura de un dragon en la cara lateral
: cff brazo derecho. Se FE} "‘EPFE'G{E hiperémica conjuntival, hiporrefiexia pupilar,
spuﬁm:entc- y seguedad de la nwbosa bucal, reflejo nauseoso disminuido, discrela
}*“! Wpertonia, dismetria, reflejos miotgticos (bicapital cubital y rotuliano ) ligeramente
¥ M aumentados, dificultad para la ejecticién de movimientos finos con la parte distal de
R extremidades foraxicas, manchad sepia en el pulpejo de los dedos puigar e indice

# B lado derecho. Los anteriores son datos clinicos compatibles con la intoxicacion
cronica por la marhuana. Fresenta tension arfenal de 130/95 mm/hg. Frecuencia

cardiaca de 105 x minufo, ruidos ritmicos sin fenomenos agregados; frecuencia

|

respiratona de 19 x minuto, movirentos simetnicos. Por lo antes expuesto se flega a
las siguientes. CONCLUSIONES. |PRIMERA: ANTONIO RUIZ SANDOVAL, sl es
larmaco dependiente al consumo de la mariguana y la cantidad gue se le aseguro
(110 gramos) se presume gue & excede para su estricto consumo personal
SEGUNDA: Presenta lesiones de Igs que no ponen en pefigro la vida y tardan en
sanar menos de guince dias, mismas que lienen una evolucién aparente entre 24 y 12
horas. TERCERA: La lesion uescnt% en Ia regin panetal es de las que se produce
por una traccion extrema de! cuero|cabelludo, accion que despega la aponeurosis
epicraneal y provoca un acumulo &J.pngur'neo a ese nivel (hematoma) este varia de
acuerde a la fuerza aplicada y del ;}an de apoyo. Las lesiones de los pabefiones
aunculares, conducto auditive y memibranas timpanicas se producen por un cuerpo
1 plano que al llevar clerta velocidad provoca compresidn a nivel del tejido blando de los
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pabefiones auriculares y compnime fa columna de aire de los conductos contra la
membrana timpénica, accion que provoct fa ruptura de la misma en el lado derecho.
Las lesiones del epigastno y cara lateral def torax fueron provocadas por fa accion de
un cuerpc romo que lesiona tejfidos biandos. Las exconaciones se produjeron por la
friccion que sufmo la piel en su mpa externa, provocéndose el desprendimiento de las
mismas.”

1

3. Comparecancia del Ejg?ﬂwada ANTONIQO RUIZ SANDOVAL, de fecha siete
de mayo del ano dos mil un_{;,‘“ en .[ha que presentd su queja en conira de elementos de
la Policia Ministenial del Estado. \

4. Oficio numdf'u 2387 Je fecha quince de mayo del afio pasado. de los
dou:inrt-:-ﬁ HUMBERTO PEREZ CEUZ y LUCIANO ROLANDO BARRITA MARTINEZ,
Pe r:!trs Medicos Leg:sTasﬁ;-,r Forenses de la Procuraduria General de Justicia del
fEstado, con el que rindieron su ipforme, expresando que a las doce horas con diez
snutos del dia veintiséis de enerd del- aﬁo en pasado, el doctor HUMBERTO PEREZ

CRUZ a pelicién de elementos ::Ie la Policia-Ministerial, explord al sefior ANTONIO

=y ‘ 14
et tUIZ SANDOVAL y le encont[o las siguientes lesiones: “Excoriacion en codo

E'..

dem:ﬁa y cara postenior tercio distal del antebrazo derecho y dorso de la mano
derecha, codo izquierdo y regianes infraescapulares, y cara anterior del brazo
derecho, cara lateral del hemitorax izquierdo y rodilfa derecha” Asimismo expresaron,
que dicho sefior se encontraba el efecto de la manhuana, con pupilas dilatadas,

conjuntivas hiperemicas, reflejo nauseoso abolido y Romberg positive; climcamente
con intoxicacién por Cannabinoles| Agregan que a peticion del licenciado JOSE LUIS
SILVA JACINTO. Agente del Ministerio Publico del Segundo Tumo de la Policia
Ministerial, se hizo la certificacion de integridad fisica a la misma persona, dentro de la
Averiguacion Previa numero Ela{P.M.E_}.’D‘I, por el doctor LUCIANO RUIZ
SANDOVAL. siendo las dieciséis horas con cuarenta y un minutos, quien certificd Ias
siguientes lesiones: “Excoriacion gn codo derecho y cara postenor tercio distaf del
antebrazo derecho y dorso de |la meno derecha, codo izquierdo y regiones
gscapulares porcion infenior y a anterior del brazo derecho, cara lateral del

hemitorax izquierdo y rodifia derecha”. Mencionando que desde que fue detenido el
|
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| sefior ANTONIO RUIZ SANDOVAL. al momentoc de la primera certificacion de
| integridad fisica (lesiones) habia transcurrido una hora con diez minutos, en donde se
F »_ | le encontraron las lesiones antes mencionadas, ademas de encontrarse bajo efeclos
| de la marihuana, ya que como el mismo manifesté ser adicto a dicho narcotico.
Mismas lesiones v estado de Intnxtcacitm gue encontro su companero medico a las
dieciséis horas con cuarenta y un msnd,lc:s es decir, a las cuatro horas con cuarenta y
un minutos. Alegando los médicos qlﬁ es contradictoric que si fue golpeado como
refiere con la cacha de una pistola en'al oido izgquerdo, no haya presentado hasta ése
momento (12:10 y 16:41 horas), np'\g:.}na alteracion en ningunc de los pabellones ni
conductos auditivos, al ser ubseﬁad durante la exploracion que se realiza a toda

persona que se les pone a I?/ vista y en ésta ocasion fue visto por dos Medicos

distintos a distinta hora y no se enconltraron las alteraciones de tipo traumatico de las
ya mencionadas. Que un goipe con objeto contuso y duro como lo es [a cacha de

un J;)ssmla_ al golpeario en E4 oido cormo refiere el agraviado causaria una henda, una
| }/:'mtnma y Zona equimnt'l{.a u otrgs lesiones, que nunca presento durante su

i

ingreso y estancia en las separﬂg prave ntivos de la Palicia Ministerial del Estado.

5. Oficios sin numero de fecha qmﬁee y veintiocho de mayo del ano dos mil
“ﬁ con el cual los cudadanos SANTIOS BENITEZJUSTO y ARMANDO GAYTAN
NANDEZ, élementos de la Policid Ministenial del Estado, rindieron e! informe ds
autoridad, expresando que con fecha jveintiséis de enero del afio dos mil uno, y al

circular por la colonia Jardin, caminabluna persona del sexo masculino que al ver |a

camionela cficial, en forma muy sospechosa aceierd el paso, notandose el

nennosismo de esla persona: asi nismo, el sueto llevaba en sus manos una
television y cargaba una mochila. anfe la manera de actuar de dicho individuo se
procedid a interceptarlo, procedieron|a identificarse come Agentes de la Policia
Ministerial del Estado y al entrevistarlg éste Unicamente balbuced algunas palabras,
no entendiendose o que decia, por ellg supieron que el sujeto se encontraba bajo los
nfigos de alguna droga; asi mismo sel reviso su bolsa que cargaba, al darse cuenta
de esto el individuo comenzd a repaftir manotazos y emprendid la huida, pero el
policia SANTOS BENITEZ JUSTO le dijo alcance metros adelante y al verse sujelado
io golped en la nariz, desviandole el tabique y en cuestidon de minutos cayod al piso,
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por lo cual lo auxiliaron y sometieron a dicho sujeto, pero debido a que se encontraba
bajo los inflyjos de una droga, no se podia someter al orden, por ello se tuvo que
emplear la fuerza para poder sc}mat%ria Por lo que respecta a los golpes qua'
manifiesta el quejoso fue objeto, es falso asi como que ellos le hayan puesto la
| semillas y manhuana, ni muche menos que o hayan llevado nuevamente al lugar de

su detencion y lo hayan torturado. f
!

lll. SITUACION JURIDICA.

o

El sericr ANTONIO RUIZ AND?)UAL. fue detenido por elementos de la Policia
Ministerial del Estado, por pgsesion(de marihuana: fue puesto a disposicion del
Ministerio Publico Federal, glien lo cdnsrgnﬂ al Organo Jurisdiccional por el referido
delito; durante ia mtegramgm de la avqnguacmn previa, el Perito Médico Legista de la
Procuraduria General de la Re;::ut:hcla, certifico diversas lesiones que presento el

3 viado, las cuales refino dicho agreviado, le fueron producidas por los elementos
1 z;?&hc;a Ministerial, '

AR O V. GBLERUACIDNES:
De las evidencias que obran ET' el expediente que se resuelve, las cuales son
valoradas en su conjunto de a:ue;jn a los principios de la logica y la experiencia,

la Ley de la Comisidn Estatal de Derechos
Humanos, se acredita que los Agentes de la Policia Ministerial del Estado que

como lo dispone el articulo 41

detuvieron al agraviado, se excedieron al someterlo y le causaron alteraciones en su
salud.

PRIMERA. Esta Comision es competente para conocer y resclver la presente
gueja, de conformidad con [0 pfevistc en los articulos 102 apartadoc B de la
Constitucion Politica de los Eslados Unidos Mexicanos y 114 de la Constitucion
Folitica del Estado de Qaxaca; 1°, p°, 3° 4°, 6° fracciones |I, lll y IV, 15, fraccion VI,
44 46y 51, de |la Ley de la Comision Estatal de Derechos Humanos de Oaxaca; 108,
108, 110, 111, 113, 114, 115, 116 | 118, de su Reglamento Interno; ya que se trata de
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%i una violacion a los Derechos Hur"sa‘fms derivada de actos realizados por servidores

j publicos de caracter esiatal ¥ -
|

st

SEGUNDA. El agraviado' reclamo en sintesis que elementos de a Policia
Mlmstenal del Estado, que no/se l:ienuﬁcamn lo detuvieron sin motivo algunc; que

dicha detencion la efaf:uarm alas| i::-n-r:,e horas de! veintiséis de enero de dos mil uno,
cuando caminaba en la c.ai!,e Laurei&s de la colonia Jardin, centro, y por temor de ser
despojado de una !elevisiﬁh que llavaba, se opuso y forcejearon, pero al ver que uno
de los policias sangraba# corrio pefo los policias le dieron alcance metros adelante y
uno de ellos lo golped t1cr‘i la cacha de la pistola en el cido izquierdo y los otros dos
policias lo golpearon en ";tiferentes artes del cuerpo y lo amenazaron de muerte, que
al ser puesto a dispusiéi@n del Agente del Ministerio Publico de |la Procuraduria

G/eheral de Justicia del Est%los mismos elementos policiacos le pusieron la droga
4 fue cuando supo que también¢ acusaba de que habia |esionado a uno de sus
'1. W/TeE fieros; que posteriormente En los separos de esa Institucion lo siguieron
& [ peando y le metieron la cabeza en el inodore y que aproximadamente a ias catorce
4 = as lo volvieron a llevar al lugar e o habian delenido y lo golpearon para gue
iR3giera quien le vendia la droga.

e

Per su parte, los elememﬂside la Policia Ministerial del Estado que efectuaron
ia detencion del agraviado, expresaron en su parte informativo numero 5 de fecha
veintiséis de enerc de dos mil uno dirigido al Director de Averiguaciones Previas de la
¥ |Procuraduria General de Justicia del Estado, que detuvieron al sefior ANTONIO por
| que éste se puso muy nervioso al jver la camioneta donde viajaban, razon por la que
lointerceptaron y lo entrevistaron; que al ver su nerviosismo se percataron que estaba
bajo los influjos de alguna droga, por lo que procedieron a revisarle su mochila, y fue
guando dicha persona golped a unp de sus companeros. por lo que corrio y le dieron
alcance unos metros adelante y tuvieron que emplear Ia fuerza para poder someterio

al orden; pero que no lo golpearoh, amenazaron © forturaron, ni muchos menos le

pusierocn la droga. H
|

El ciudadano SANTOS BEﬂ:TEz JUSTO, Agente de la Policia Ministerial,
1}

1] [
i

| R
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placa numero 274, rindid su informe a la Direccién de Derechos Humanos de la
Procuraduria General de Justicia del Estado, el cual fue remitido 2 este Orgamismo
mediante oficio Q.R./ 3745, de fe::hal'f."dus de junio de dos mil uno, firmado por la
Subprocuradora General de Control de Procesas; en dicho informe el servidor publico
involucrado sefiald que el agrawiado caminaba por la colonia Jardin, y al ver la
camioneta oficiai. en forma muy sospechosa acelerd el paso, pues llevaba consigo
una television y una mechila, par 1DLC|UE ante el rcbo y la manera de actuar del

individuo procedieron a interceptarlo, dicho individuo se encontraba bajo el influjo de

alguna droga; al revisarle |d bolsa Bl individuo comenzé a reparlir manotazos y
emprendio la huda, por lo/que proc

i0 a darle alcance metros adelante y al verse
sujetado le pego en la nariz vy le desvip el tabique, por lo que cay6 al suelo sangrando
de la nariz. al llegar sus compafneros procedieron a someter a dicho individuo, pero
debido a2 que se enconirtaba bajo los|influjos de una droga, no se podia someter al
r.n, por ello se tuvo qﬁe emplear la fuerza y poder lograr su sometimiento. Nego
'Z: le hayan puesto la drcﬁga y que haya sido torturado, que ademas fue puesto a
| 'i, _Eﬁépos:ciﬁn del agente del Mim’stenu\l?
§ {mafana, como lo indicé el quejoso.

Ublico a las quince horas y no a la una de la

N

' ;;»iﬁ"' 'Los elementos de la Policia jnjstariz;rs&NTOS BENITEZ JUSTO, MANUEL
ALFONSO ESCANDON y ARMANDO GAYTAN. HERNANDEZ,  reconocieron
expresamente gue realizaron la detencion del agrawad:; ¥ gue tuvieron que utilizar fa
fuerza para someterio. En virtud de Ip anterior, los referidos elementos de la Policia

LMinisterial, al detener al agraviado |e dieron un trato cruel. ya que actuaron con
f | exceso en el uso de [a fuerza emplgada, pues le provocaron diversas lesiones, las
cuales quedarcn acreditadas con € dictamen del Pento Médico Forense de la
Procuraduria General de la Republica, vy que a la letra dice: “Siendo fas 22:20 horas
del dia de la fecha, fuve a fa visla en el interior del Servicio Meédico de esta
Delegacion a un individuo del sexo masculino, quién proportiond la siguiente

informacion, Namarse. ANTONIO RWUIZ SANDOVAL, tener 27 aflos de edad, ser
' solfero, con escolandad de 3er ang de primaria, de ocupacién comerciante de
verduras, onginario de QOaxaca, Oaxaca. A la inspeccidén general se le encontré en
esiado de despierfo, aprensivo, femerbso, ambulante, en actifud sudante, con fascies

9
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de dolor, de complexion delgada, ccln'_jperadan desalifiado, aparentemente integro y
| bien conformado. Al interrogatonio D'F’r‘g‘dﬂ su lenguaje es coherenie y congruente,
bien onentado en las fres esferag' neurclogicas, refiere haber sido detenido por
posesion de marihuana e dia de ayer, indica que es usuario de la citada droga hace
11 anos, fumando hasta ocho cigarfos por dia, la dltima vez que hizo uso de la
sustancia fue el dia de aye} por ya mafana. Expresa fa siniomafologia de /a
infoxicacion aguda parﬁa mar::fna. Agrega haber sido agredido por Sus
aprehensores {despuésrfde haber sidg revisado por el médico de tuma), en la cabeza
yen las crejas. A la gipfuracfﬁn fisica se le encontrd las siguientes lesiones,. zona de
contusion con eﬂemﬁ de 7.0 cm. x l5 8 cm. situada en la region parietal derecha,
inmediatamente por ‘fuera de la linea media y a 1.0 cm. por de tras del plan
biaunicular. Zona de confusidn en |ambos pabellones auriculares, hiperémicos y

discrefo edema, durante la oloscopia directa la membrana limpanica derecha se
aprecio con perforacién a mved def cL ante superoexterno, hiperémica y con huellas

4108 sangrado reciente, en el lado izquierdo—el conducto auditivo se encontr6
-

: ! Jgfundido en su pared posterior y |piso, la membrana timpanica esta unicamente

AL . . .
?.-' Magrermica, el sujefo refiere dolor infenso durante la meniobra de exploracion. Zona

e contusion de 0.9 cm. x 0.5 cm. situada en la region mandibular a 2.1 cm. a la
oy ‘, BCha de la linea media e rnmecﬁatﬂ'menre por abajo del labio, con discreto edema a
nivel se aprecia la formacién de bna cosira en la superficie. Excoriacion irregular
ge2.6cm. x 1.9 cm. situada en la reg)fﬂ deltoidea, tercio anterior, rodeada de un halo
emematoso. Exconiacion irregular de 1.0 cm. x 0.5. ¢m. en regién del codo derecho a
0.8 cm. por fuera de la linea eje del J[ﬂiembm. Excoriacién irregular de 1.0 cm. x 0.4
em. en la regidn carpiana derecha, cdra dorsal a 0.6 cm. por fuera de la linea eje del
miembro. Excoriacion lineal de 1.0 crj. x 0.2 cm situada en la cara dorsal de la mano
derecha, tercio interior por fuera de Id linea eje. Zona de contusién con equimdsis de
de 5.3cm. x 2.1 cm. situada en el epigastrio
0 perpendicular a fa linea media. Zoha de contusion con egquimdsis de coloracion
t|negnizca de forma irregular de 7.0 lem. x 2.5 cm. situada en la cara lateral del
hermitérax izquierdo, tercio inferior. cbn discreto edema a ese nivel Excoriacion de
forma irregular de 1.1 cm. x 1.0 cm en la region del codo derecho, sobre la linea eje

forma irregular de coloracion rojo vi
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musio derecho, tercio inferior, rodeada de un halo entematoso. Excoriacion de forma
tmegular de 1.4 cm. x 0.6 cm. en] .fa region de la rodilla derecha inmediatamente por
= dentro de la linea eje del maen*fbm con discreto edema a ese mivel Presenta un
tatuaje con la figura de un drag;ﬁh en la cara lateral del brazo derecho. Se le aprecia
hiperémica conjuntival, hfpﬂrref?}q!ma pupilar, gespulimiento y sequedad de la mucosa
bucal, reflejo nauseoso dis‘_,lﬁ.r'nu.ﬁa, discreia hiperfonia, dismelria, reflejos miotaticos
(bicapital cubital y rotuliano ) igeramente aumentados, dificuitad para la ejecucion de
movimientos finos con, fa parte ntfaf de las extremidades fordxicas, mancha sepia en
el pulpejo de ios dedos pulgar

indice del lado derecho. Los anteriores son dalos
clinicos campat:’bieé con la infqxicacion cronica por la marihuana. Presenta tension
artenal de 130/85 mm/hg. Frecuencia cardiaca de 105 x minuto, ruidos ritmicos Sin
fenémenos agregados; frecuencia respirafona de 19 x minuto, movimientos
simétricos. Por lo antes Expjjsfa se llega a fas siguientes. CONCLUSIONES

v | PRIMERA: ANTONIO RUIZ SANDOVAL, si es fdrmaco dependiente al consumo de la

! \magguana y la cantidad que sg le asegurd (110 gramos) se presume que si excede
?ff} ra su estncto consumo personal. SEGUNDA: Presenta lesiones de fas que no
g. ponen en peugro ia wida y iardan en sanar menos-de guince dias, mismas que fienen
,{,,.:' evolucion aparente entre I!E'ci ¥ 12 horas. TERCERA: La lesion descnta en la
o O TeRion parietal es de las que se produce por una traccidn extrema del cuero cabelludo,
accion gue despega la aponeurosis epicraneal y provoca un acumulo sanguineo a
ese nivel (hemaioma) esle variag de acuerdo a Ia fuerza aplicada y del punio de apoyo.
Las lesiones de los pabelignes aurnculares, conducto auditivo y membranas
limpanicas se producen por up cuerpo planc que al llevar cierta velocidad provoca

compresion a nivel del tejido |blando de los pabeliones auriculares y comprime la

columna de aire de los conductos contra la membrana impanica, accion que provoco
la ruptura de ka misma en ef lado derecho. Las Jesiones del epigastrio y cara lateral del
forax fueron provocadas por ffiaccﬁjn de un cuerpo romo que lesiona fejidos blandos

Las excoriaciones se produjeron por la friccion que sufrié la piel en su capa externa,

ks | provocéndose ef desprer:dfma‘e*fu de las mismas.”

Fl cuario parrafo del articulo 19 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos esiab!ece.|l “Todo maltratamiento en la aprehension 0 en las
l
¥ ]!
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prisiones, toda malestia que se infiera sin motivo legal: toda gabela o contribucién en
P |las cérceles, son abusos que serdn corregidos por las leyes y repnmidos por las
' &= |autoridades.” El articulo 271 del Codigo Penal del Eslado establece: "Bajo ef nombre
" | de lesiones se comprenden, no saiamenre las heridas, esconaciones, contusiones,
fracturas, dislocaciones, quemaduqs sino toda alferacién en la salud y cualguer olro

dano que deje huella material eqreg cuerpo humano, si esos efectos son producidos
por una causa exferna”. ; e
/s |

En el casoc que /45 ncupzl_ quedd plenamente demostrade que el quejoso
ANTONIO RUIZ SANI]EID‘U’AL. suffid un maltrato por parte de los Policias que lo
detuvieron, y con mnlh-l'n de ello s¢g alterd su salud, dejando huellas materiales en su
cuerpo. El uso de la fuerza em;ileada por parte de los elementos de la Policia
s Ministenial no se justifico, ya que las lesiones provocadas al refenido agraviado no se

_:_ gslizaron con el objeto de repefer Su agresion, pues dicho agraviado supuestamente
.i - *. manotazos y después comio; e%s decir, no hubo una agresion actual o inminente,
’r consecuencia tampoco habia la necesidad de.defensa, pues el detenido corria,

sl"l
B o _is__

IREGP Una vez que le dieron alcance no hubo racionalidad-en los medios utilizados para
tancmn, pues de acuerdo a laldeclaracidn del agraviado y al dictamen del Perito
Medico de la Procuraduria General de la Republica, los elementos aprehensares le
\g-:rlpaarm el oido izquierdo con la cacha de la pisiola y lo patearon; de lo que se
gesprende que la actuacion de los| policias fue dolosa, pues rebasaban en numero al
deterwdo, ya que eran tres eleméentos contra el detenido, ademas debe tomarse
encuentra que los elementos de la Policia Ministerial son perscnas entrenadas para
regiizar |las defenciones y que adelfnés debieron seguir un procedimiento técmico para
la detencidn, pues si el agraviado logro tirar manotazos y golpear a uno de los
policias, lo unico que demuesira 5 la falta de adiestramiento del policia para evitar el
® | golpe.

Debido a lo anterior, los Serfvidores Publicos responsables violaron el articulo 3
del Cadigo de Conducta para los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley, el
que eslipula que: “ Los ft.-ncmnanork encargados de hacer cumplir la ley podran utilizar
la fuerza solo cuando sea estrictamente necesario y en la medida que lo mquiera el

i"‘|
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desempefio de sus fareas.” También violaron diversas disposiciones senaladas en los
Principios Basicos sobre el empleo ddli la Fuerza y de Armas de fuego por los
funcionarios encargados de hacer cumplir ia Ley, mismas que son las siguientes: “ 4.
Los funcionancs encargados de nace.q‘ cumplir la jey, en el desempefio de sus
funciones, utifizaran en la medida de ig 'pnsm!e medios no violentos antes de recurmr
al empleo de la fuerza y armas de ﬁ,;egan Podran utilizar Iz fuerza y armas de fuego
solamenfe cuando otros medios resu[ren ineficaces 0 no garanticen de mnguna
manera el logro del resultado prévisto.” iEI ataque a |a integridad fisica del quejoso, se
encuentra garantizado tambign en el irticulo 5°. de la Dedaracion Universal de los
Derechos Humanos, en el gﬂe se sefala. “Nadie sera sometido a torturas ni a penas o
{ralos crueles, inhumano o degradanfes”, y en la Convencion Amerncana sobre los
Derechos Humanos, que &n su arti:uicf 5°, dice: “Derecho a la integndad personal. 2.

Nadie debe ser sometido &-torturas Lﬁ a penas o tratados crueles, inhumanos o
degradantes ”

De las normas internacionales al-;tas sefaladas se desprende que el uso de la

grza debe ser empleada solo en excepcional, y- cuando asi sea, debe ser

gravedad del delito y al objetivo legitimo que se persiga, reducendo al minimo los

idafios y la lesiones que pudieran ocas rse, pero en el presente caso, los Policias
Ministeriales al excederse en el uso della fuerza y ocasionarle lesiones al agraviado,
muy probzblemente incumeron, ind

dientemente del delitc de lesiones, en el
el articulo 208 del Codigo Penal del Estado,
gue dice: "Comete el delifo a que esle capilulo se refiere, ef funcionario pubiico,
agenie de Gobiemo 0 su mmr’saonadf:. sea cual fuere su cafegoria, en los casos
siguientes: {l. Cuando eferciendo sus fanciones o con motivo de ellas hiciera violencia
B |2 una persona sin causa legitima o la vejare injustamente o la insultare, . . . XXX
Cuando ejecute cualguier otro acto| arbitrano o fenfatorio (SIC) a jos derechos
& |garantizados en la Constitucion federdl o en ia focal.”

delito de abuso de autonidad, previsto

Los slementos de la Policia Ministerial dejaron de observar las obligaciones
que corresponden a su empleo, as come a las especificas que sefala la Ley de

[ [ 13
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Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado y Municipios de Oaxaca,
gue en su articulo 56 dispone ‘Ta!.‘h senvidor publico independientemenie de /as
Lx | Obligaciones especificas que corresponden al empleo, cargo O comision, para
il salvaguardar la legahdad, honrade.?"" altad, imparcialidad y, eficiencia que deben ser
observadas en e| desemperio dq&f’serw::fo pblico, tendra las siguientes obligaciones
de caracter general, cuyo rnr:umi;ﬁmfgntn generara gue se incurra en responsabilidad
administrativa, dando lugar @ la :'nsﬂ‘rl.acmﬁn del procedimiento administrativo ante los
drganos disciplinanos y a/la aplicaCion de las sanciones que esta Ley consigna,
afendiendo a la naturaﬁaéia de fa obfigacion gue se fransgreda, sin perjuicio de Sus
derechos laborales prahstas en lag normas especificas: |. Cumplir con la maxima
diligencia ef servicio c;lulue le sea emcomendado y abstenerse de cualquier acto u
omision gue cause ia suspensm o deficiencia de dicho servicio o impligue abuso o
ercicio indebido de un empleo, cargo o comision; XXX, Abstenerse de cualguier acto

Wl u orusion gue impligue incumplirmiepto de cualquer disposicion juridica relacionada
sy :
gon el servicio publico.”

. R
v

. oe Respecto a los hechos consisientes en que Iﬁﬁ"' Policias Ministenales golpearon
i1 2 agraviado en el trayecto a la Pr duria. le pusieron tres bolsitas de semillas y
/ 1 de marihuana, postenommente se presentaron en los separos y nusvamente lo
golpearon en diferentes partes del y le metieron la cabeza en &l inodoro del
bafio, amenazandolo de muerte. y, que aproximadamente a las catorce horas o
llevaron a la esquina de |a calle Laufeles y Carretera a San Luis Beltran, golpeandolo
al momentc que le preguntaban guién le habia vendido la marihuana, esto no quedd
demosirado en autos, pues no obran evidencias que lo comroboren, asi come tampoco
&l agraviado aportd mayores elementos de prueba para demostrar los hechos

i TERCERA. El agraviado ANTONIO RUIZ SANDOVAL, reclamo el hecho
consistente en que el Perito de la Arocuraduria General de Justicia del Estado que
| expidio su certificado médico, no lo revisd pues lo hizo a su manera. Los doclores
b |HUMBERTO PEREZ CRUZ y LUCIANC ROLANDO BARRITA MARTINEZ, Perilos
Medicos Legista y Forenses de la| Procuraduria General de Justicia del Estado,
[ |nndieron su informe y sefalaron que a peticién de los elementos de la Policia

£ [ Ministerial, e! primero de los nombrados realizd la certificacién de integridad fisica a
|14 \
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las doce horas con diez minutos del F_*{emliséis de enero del afo dos mil uno,
encontrando las siguientes lesiones: “El.xq:m'ac:ﬂn en codo derecho y cara posterior
fercio distal del antebrazo derecho y dorsc de la mano derecha, codo izquierdo y
regiones infraescapulares y cara antenar del brazo derecho, cara lateral def hemitérax
izquierdo y rodilia derecha’, encontrantio al agraviado clinicamente con intoxicacion
por cannabinoles. Que posteriormghte iy a peticién del Agente del Ministerio Pablico
adscrito a la Policia Ministerial aemfol de la averiguacion previa 208/(P.M.E. #2001,

siendo |las dieciséis horas c;in cuarer*a y un minutos, el segundo de los doctores
nombrados certifico nuevamente las ;e#»ones que presento el agraviado, coincidiendo
con el cerificado eJannmfdn por su dompafiero y con el hecho que el multicitado
agraviado presentaba intoxicacién por cannabinoles. Por lo que es contradictorio que
si fue golpeade como lo refierg con la ciacha de la pistola en el oido izquierdo, no haya
presentado hasta ese mnmentﬂr{'iz 1q y 16:41 horas), ninguna alteracion en ninguno
{.de los pabellcnes o conductes auditivgs, y ser observado durante la exploracion que
; kse realiza a toda persona que se les ;I:ne a la vista, por lc que el agraviado fue visto
¥ nor'dos médicos distintos en diferentds horas y no se encontraron mas alteraciones
fe tipo iraumatico que las ya menciorjadas. Que uri galpe con la cacha de la pistola
;;_'-_ usaria una henda, un hematoma y| zona E-quimiﬁti-::é"u- Qll:FEI'E lesiones que nunca

presento durante su ingreso y estarfcia en los separos prgventivns de [a Policia
Ministenal de! Estado. Por lo gue es ipcongruente y sin relacion lo manifesiado en la
gueja, pues las lesiones observadas spn las que se producen por el forcejeo que hubo
con los Policias Ministenales

Ahora bien, esta Comision cpnsidera que los Peritos Médicos Legistas y
Forenses de la Procuraduria Genergl de Justicia del Estado, violaron los derechos
humanos del agraviado, al elaborar sus respectivos certificados médicos omitiendo

#® |hacer constar las lesiones en la region parietal, en ambos pabellones auriculares
{perforacion del timpano derecho c?n huellas de sangrado; el conducto auditivo
izquierdo se encontré contundido), en la regién mandibular, en el epigastreo, en la
gara lateral del musio derecho y en Igjrodilla derecha; las que le fueron provocadas al
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En efecto, queda demostrado que los Pertos Médicas de la Procuraduria
General de Justicia del Estado, :::;'Inmem certificar todas las lesiones del agraviado,
este hecho se encuentra apoyafn con la propia declaracion del agraviado guien
sefiald que el Perito de la Frnqﬂ.laduria no le certifico las lesiones gue presentaba,
pues elabord el certificado a /su /manera; con la confesion de los elementos de la
Policia Ministerial que pm::,ticarm‘r la detencion. al sefialar gue emplearon la fuerza
para someter al agravgdn; con TI dictamen médico del Penito de la Procuraduria
General de la Repiblica, en lel que concluyd: “PRIMERA: ANTONIO RUIZ
SANDOVAL, si es farmaco depen!xﬁ;en?e al consumo de la manguana y la cantidad
que se le aseguro (110 gramos) ' presume que si excede para su estncto consumo
personal. SEGUNDA. Fresenta lgsiones de las que no ponen en peligro fa vida y
fardan en sanar menos de quince dias. mismas que tienen una evolucion aparente
entre 24 y 12 horas. TERCERA: La lesién descrita en la regidn parietal es de las que

b | se produce por una traccion extrema del cuero cabelludo, accion que despega la
G _. . . | . » .
- - || aponeurosis epicraneal y pmmcF un acumulo sanguinec a ese nivel (hematoma)

'ﬁ

séte varia de acuerdo a la fuerza aplicada y del punto de apoyo. Las lesiones de fos

.i"j,;t--f- sllones auricufares, conducto auditivo y membranas fimpanicas se producen por

liin cuerpo plano que al llevar cieta velocidad provoca cempresién a nivel del tejido
blando de los pabellones auriculares y comprime la columna de aire de fos conductos
\;ma la membrana timpanica, action que provoco la ruptura de la misma en el lado
derecho. Las lesiones del epigastfio y cara lateral del forax fusron provocadas por ia
accion de un cuerpo fomo que fesiona tefidos blandos. Las exconaciones se

.| produjeron por fa friccion que suwfric la piel en su capa externa, provocandose el

gesprendimiento de las mismas.” l
!

También se corrobora este hecho debido a gue la detencion del agraviado se
realizé a las once horas del vail'utiséis de enero de dos mil uno, y de acuerdo al
gictamen del Perito de la Procuraduria General de la Repdlblica, emitido a las 22:20
del veintisiele de enero de dos mil uno, las lesiones fueron provocadas dentro de la

: ;; hora de la detencion, es decir, tenjan una evolucion entre 24 y 12 horas.

De lo anterior se advierte gque si los Peritos Médicos de la Procuraduria
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General de Justicia de! Estado, no certificaron dichas lesiones, se debid a razones

dolosas o negligentes, pero no porque el agraviado no [as presentara en el momento
que segun lo revisaron (12:10 y 16: 41 del dia veintiséis de enero de dos mil uno )

Por todo esto, los referidos P.é;itus dejaron de observar las obligaciones que
comesponden a su empleo, asi/como a las especificas que sefiala la Ley de
Responsabilidades de los Sfpﬁr;lnras Pliblicos del Estado y Municipios de Oaxaca,
que en su articulo 56 dispone: “T servidor publico independientemente de las
obligaciones especfﬁca!s‘"-que corresponden al empleo, cargo © comisién, para
salvaguardar fa legalidgad, honradez, lealtad, imparcialidad y. eficiencia que deben ser
observadas en el desempedio def sew& piblico, tendra Ias siguientes obligaciones
de caracter general, cuyﬁ‘ﬁpcumpﬂmgeneraré que se incurra en responsabilidad
administrativa, dando lugar 5"«53 in cion del procedimiento administrativo ante los
Grganos discipfinarios y a la apk:acmlm de las sanciones que esta Ley consigna,
alendiendo a la naturaleza de ia obligecion que se transgreda, sin perjuicio de Sus
laborales previstos en las nprmas especificas. I. Cumplir con la maxima
W diigencia el servicio que le sea encnmsnc:’adnkj? a@f&nerse de cualquier acto u
W | omision que cause la suspensién o deficiencia de dicho Sewvicio o implique abuso o
glercicio indebido de un empleo, carga 0 comision.” Lo anteri:::r debido a que no se
justiica el hecho de haber dejado dé mencionar en sus respectivos cerlificados
\medicos, las lesiones en la region |parietal, en ambos pabellones auriculares
(perforacion del timpance derecho con| huellas de sangrado; el conducio auditive
iZquierdo se encontrd contundido), en la region mandibular, en el epigastreo, en la
E |cara Iateral del musio derecho y en la rodilla derecha; lo que hace suponer que
pretendieron ocultarlas, no dejando| constancia de las mismas, para que
probablemente no pudieran ser reclamadas por el agraviado.

Por lo expuesto en el capitulo I observaciones, esta Comision Estatal de

_'1' Derechos Humanos, respetuosamenta se permite formular al Procurador General de
¢ | Justicia de] Estado, la siguiente:
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el ,(’z/auaemm en la region mandibular,

" RECOMENDACION. T

PRIMERA: Inicie y concluya procedimiento interno disciplinario en contra de los
ciudadanos MANUEL ALFONSO ESCANDON REYES (placa B818), SANTOS
BENITEZ JUSTO (placa 274). ARMANDO GAYTAN HERNANDEZ (placa 949),
elementos de la Policia Ministerial del Estado, por el uso excesivo de la fuerza
tilizada en la detencion del agraviadg ANTONIO RUIZ SANDOVAL, asi como por las

lesiones que le acasionaron; y 57|e{ impangan las sanciones gue resulten aplicables

|

; |

SEGUNDA. Inicie yl,féuncJuya pnlccadimiento interno  disciplinario y se les
impongan las sanciones qula rasulten aptcablas. a los médicos HUMBERTOQO PEREZ
CRUZ y LUCIANO ROLANDO BARRITA MARTINEZ, Peritos Médicos Legista y
Forenses de Ia Procuraduria General de Justicia del Estado, por la omisién en la que
incurrieron al no certificar las lesiones’ que presentd el agraviado ANTONIO RUIZ
SANDOVAL . en la region panetal, en a}'mbc:s pabellones auriculares (perforacion del
timpano derecho con huellas de 5¢ngrac!n y contusion del conducio auditivo

el epigastreo, en la cara lateral del muslo
derecho y en la redilla derecha T
|
De acuerdo a |o establecido en Jos articulos 102 apartado B de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexiganos y su correlativo 114 de la Constitucion
Politica del Estado libre y Scberano de Oaxaca, la presente recomendacion tiene el

¢ | caracter de publica y se emite con el propésito fundamental de hacer una deciaracién

gl respecto de una conducta wregularn por parte de servidores publicos en el ejercicio
de las facultades que expresamente les confiere Ia Ley, asi como de obtener la
mvestigacion que proceda por parte de la dependencia o de la autoridad competente,
para que dentro de sus al.ﬁbuciune_;s, aplique las sanciones correspondientes y se
subsane la iregularidad cometida.

Con lo antericr, no se pretendg desacreditar a las Instituciones ni constituye un
agravio a las mismas o a sus titulares; por el contrario deben ser concebidas como
mstrumento indispensable para Eas’: sociedades democraticas, fortaleciendo asi el
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estado demgeratico de derecho a través de la legitimidad que con su cumplimiento
adquiere Ia autondad y funcionarios ante la sociedad. Dicha legitimidad se fortalecera
de manerg progresva cada vez que se/ I:.",rg:a que autoridades y servidores publicos
somelan sy aciuacién a la norma juridiga 'y a los ailencs de justica que mnﬂe-.rar; al
respeto a los Derechos Humanos. j.:

De conformidad con el arti '1 46 de la Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Estado Libre y Sobera
de esta recomendacién dgt}é&é ser |nformada dentro del término de quince dias

nd de Oaxaca, |a respuesta sobre la aceptacion

habiles, siguientes a su n:p!nﬁcacic'rn;}an SuU caso, las pruebas comrespondientes al
cumplimiento de |a rmsmé__ deberan |enviarse a estz Comision Esiatal dentro del
términc de quince dias hablles siguentes a la fecha en que haya conciuido el plazo
para informar sobre I aceptacian de la misma.

h
La faita de presentacion de IE? pruebas dara lugar a que se interprete que la

. _|presente recomendacidn no fue ageptada. quedando esta Comision Estatal de

\| Derechos Humanos en libertad de hacer pﬂbhr:;t-i esta circunstancia; con fundamento
|en los articulos 50 y 51 de la Ley dd la Comisién de Derechos Humanos del Estado

Libre y Soberano de Qaxaca, 112, 1| 3 v 114 de su Reglamento Interno, procédase a
notificar [a presente notificacion al :tejusu y a la autoridad responsable. En la forma
acostumbrada publiguese la misma gn la Gaceta de este Organismo y en el Periddico

. = . .
Oficial del Estado, por Uitimo remitase copia certificada al Area del Seguimiento de
Recomendaciones para el tramite r . tivo

Asi lo resolvié y fyma el ciudadano Doctor SERGIO SEGRESTE RIOS.

Presidente de la Comigibn Estalal de Derechos Humanos, quien actia con el
GUEL ANGEL LOPEZ HERNANDEZ, ﬁs}tadnr General de la

ﬁ ______ Pl D A (
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