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CIVDADANO.

PRESIDENTE MUNICIPAL DE SAN PEDRO

Y SAN PABLO AYUTLA, MIXE, OAXACA
PRESENTE

La Comision de Derechos Humanos, para ¢l Estado Libre v Soberano de Oaxaca,

con fundamento ¢n los articulos 102 apanado B de Iz Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, 138 Bis de la Constitucion Politica del Estado Libre v Soberano de

Umxaca. 1%, 6°. 44, 46 y 51 de la Ley de la Comision Estatal de Derechos Humanos para

& ¢l Estado Libre y Soberano de Oaxaca, 108 al 113 del Reglamentio Intemo de este propio

Organismo, ha  concluido la  investipacién  del  expediente  mimero

CEDH/S79/(14YOAX 97, relativo a la queja interpuesta por FEDERICO MAXIMO

MARIA Y EMETERIO MAXIMO HERNANDEZ; al efectuarse un andlisis de las
constancias que lo integran se obtiene lo siguiente:
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.- HECHOS O ANTECEDENTES.

1.-Con fecha 6 de junio del presente aflo, se recibio en esta Comisidn Estatal de
Derechos Humanos la queja, suscrita por FEDERICO MAXIMO MARIA ¥ EMETERIO
MAXIMO HERNANDEZ, en contra de autoridades municipales en la que manifestaron
que “__ acusan de robo a mi hijo Emeterio Maximo Heminder por los siguientes objetos
dado en propiedad ajena del €. Reynaldo Chivez, 3 casetes, del C.  Abelardo Diego de
Cerro Pelon. Ayutia una bicicleta y juguetes, del C. Abelardo Diego que desde hace dos
alos lo extravio. Bicicleta del C. Joaquin Paufino, Coe ropa v tres bultos de carbéa del C.
juventino Fermmindez. una cubeta de plastico del C. Lux Paulino. Fncontrando en mi
domicilio los sigmentes objetos: Bicicleta, esto for encontrado desharatado en Ia onlla de
ia carretera desde hace dos afios, dhce ser propictario el C. Abelardo Diego, tres casetss de
Abclardo Diego, una cubeta de plistico del C. Lux Psulino. Los mombres que antes se
describen hicieron la demanda v otras personas gque no e incumbe fue ¢ C. Arturo
Marcelino. De fecha 2130597 al 260597 me encarcelaron para que cubriera la mula del
robo que le imputan a mi hijo por la cantidad de $4.000.00 no pude pagarlo por carecer de
recursos, enseguida encarcelan a mi hijo  Emeterio Maximo por 11 dias del 250597 a
040697, nuevamente mandaron a llamarme para que agilizara l pago de los robos v las
autonidades de la agencia me presionaban v nuevamente me encarcelaron en Ia tarde del
dis 03/06/97 y sali en la mafiana del dia 04/06/97; y los agentes presupucstaron para
pagar la cantidad de $3,500.00 por todos los objetos que no se encontraron en mi
propiedad y no pudiendo pagar me obligaron aceptar los cargos que me demandan, estos
ganados los ocupo de crin y las autoridedes mandd a sus policias a tracrlos para
recibirlos en la agencin; el dltimo dia que salimos de la circel nos mandaron a trabajar en
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la agencia. y uno de los sefiores que mi hijo Emeterio le hizo el dafio en propicdad ajena,
quebrando lémina, foe por represalia este dafio se le hizo al C. Reynaldo Chivez, porque
de fecha 3 y 4 de septiembre de 1995 sccuestrd 8 Emeterio Miximo, lo cual solicito al
Departamento Justicia en contra del C. Reynaldo, porque cometid un delito de secuestro

" de menores ¥ de este caso se hizo la demanda ante las autoridades de  Avyutla Mixe,
encarcelando al C. Reynaldo Chivez, al hacer el cargo huyd éste para su rancho de
Cerro Pelon ¥y quedando pendiente, anexo al presente el acta de declaracion...”

IL.- INVESTIGACIONES Y EVIDENCIAS.

|. - En esa misma fecha (6 de junio de 1997), se dicto acuerdo admitiendo el escrito
de queja v calificando los hechos como presuntas violaciones a derechos humanos y, se
requirieron los informes de las autoridedes seflaladas como responsables: Agente
Mumcipal, Secretano del Agente, , Tesorero Municipal, vy suplente del Agente Municipal
respectivamente de la Agencia Municipal de Cerro Peldn, Ayutla, Mixe, Oaxaca; dicha
peticidn de informe fue recibida el 18 de junio del presente afio por esas autoridades, tal
como sc desprende del acuse de recibo.

- Con fecha 2 de julio de este mismo afio se recibid en la Oficialia de partes de
esta Comisidn, el informe de las sutoridades responsables, en el que remiten las
constancias gque 5S¢ formaron con motive de la denuncia de robo en contra de
EMETERIO MAXIMO HERNANDEZ, de las que se desprenden que son  ciertos los
bechos reclamados por los quejosos, pues de tales constancias se advierten:

a). « Acta de fecha 26 de mayo de 1997, cn la que consta la declaracion del detenido
EMETERIO MAXIMO HERNANDEZ, en la que se advierte que en eza fecha ya llevaba

{ :g;Elt . rur.:i /( m_p”i SU CONo
: E 5 os de/Oaxaca. P
P Bxpaili & de m"n; e 4 ar nnn-:lrnientu

—



COMISION ESTATAL DE
DERECHOS HUMANDS DE OAXACA

detenido  diecisiete horas, que al lomarle sus generales, manifestd que tenia 14 afios de
edad; lomindosele su declaracién sin la asistencia de un defensor y en la que declard que si
habia cometido los robos de que se le acusa.

b} Oira acta de fecha 26 de mayo de 1997, levantada a las doce horas con treinta
minwtos, en la que se tomd la declaracidén del testigo JUVENTING JUAN MARTINEZ,
guien declaro con relacion a los hechos ocurridos con fecha 19 de mayo de 1997, en la que
dice que en esta fecha * sorprendid al C. EMETERIO MAXIMO HERNANDEZ
escarbando un hoyo en la pante superior de la casa por el lado poniente con un  sacapico
vigjo, a una distancia de veinte metros por lo que le preguntd que estaba haciendo, a lo
que el joven le contestd que estaba buscando su burro..” no mencionando en ningin
momento que lo vio cometiendo los robos domiciliarios.

€). - Acta d¢ Conformidad de fecha cuatro de junio de 1997, relativa al convenio
celebrado entre las autoridades municipales, FEDERICO MAXIMO MARIA Y
EMETERIO MAXIMO, en donde consta que los ahora quejosos entregaron dos vacas
como pago del supuesto robo para que EMETERIO MAXTMO HERNANDEZ quedara
en libertad. Con lo que se acredita que EMETERIO MAXIMO HERNANDEZ, esuvo
detenido ilegalmente por once dias vy que también detuvicron indebidamente a su padre
FEDERICO MAXIMO MARIA.

3. -Acuerdo de fecha dos de junio de mil novecientos noventa v siete, en donde se le
tiene a las autondades responsables rindiendo sus informes en la forma en que lo hacen y
en donde se les dio €l termino de diez dias naturales tanto a los quejosos como a las
autoridades responsables para que manifestaran lo que a sus derechos conviniera.
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4. - Acuses de recibo en donde consta que tanto las autoridades responsables como
los quejosos se notificaron con fecha 24 de julio de 1997, feneciendo ¢l termino concedido

anteriormente ¢l dia tres de agosto del presente afio.

N 3 5. - Eserito de JULIA GARCIA, recibido en esta Comision con fecha siete de julio
de mil novecientos noventa y siete, en el cual manifiesta su inconformidad por las
violaciones a derechos humanos cometidas por estas autoridades en perjuicio de los ahora
quejosos, asi mismo expresa, que las autoridades municipales de ese lugar contintian
presionando a los quejosos obligandolos a firmar ¢] acta de acuerdo de fecha primero de
julio del presente afio, gque obra en foja 28 del presente expediente, cuya copia fue
remitida por las autoridades responsables, de la que aparece que FEDERICO MAXIMO
MARIA manifestd ante la autoridad Municipal de su poblacidn, no se hacia responsable de

la qu=ja presentada ante esta Comisidn, porque no fue elaborada por ellos.
[L.- SITUACION JURIDICA

Actualmente FEDERICO MAXIMO MARIA Y EMETERIO MAXIMO

HERNANDEY, se encuentran en libertad, la cual les fue concedida con fecha cuatro de

A

junin de 1997, en cumplimiento al convenio celebrado con las autoridades municipales de
Cerro Peldn, San Pedro y San Pablo, Ayutla Mixe, en donde consta que entregarcn dos

vacas de raza criolla, para obiener su libertad.

Los quejosos no se preséntaron ante esta comisidn a desistirse de Ia queja, tampoco

lo hicicron por escrito.
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.- OBSERVACIONES

De todo lo anterior  se desprende que las autoridades responsables incurrieron en
la violaciom de derechos humanos, calificadas como abuso de autoridad, detenciém v
retencion ilegal, asi como violacion indebida de la propiedad, en virtud de que la actividad
desarrollada denotd las siguientes conductas: Violacion al derecho de tramsito de los
quejosos, prerrogativa que se encuentra garantizada por las Constituciones Federal v Local;
al no dar al Ministerio Pablico la intervencion oportuna que le corresponde en la
persecucion de los delitos; privacidén de la libertad de una persona, realizada por una
autoridad o servidor poblico, sin que exista orden de aprehension girada por juez
competente u orden de detencion expedida por el ministerio publico, en caso de urgencia o
flagrancia; ¥ no remitir a un mener infractor al Consejo de Tutela o delegacion regional
mas cercana ¥ privacion de bienes muebles sin el debido proceso.
Los derechos lundamentales violados se encuentran garantizados por el orden juridico,

de la siguiente forma:

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS,

“Articulo 14 que establece “Nadie podra ser privado de la vida, de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante los wibunales
previamente establecidos, en el gue se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho.."

“Articulo 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
poscsiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, gue funde y

motive la causa legal del procedimiento.
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No podra librarse orden de aprehension sino por la sutoridad judicial ¥ sin que preceda
denuncia, acusacion o querclla de um hecho determinado que la lev sefiale como delito,
sancionado cuando menos con pena privativa de libertad y existan datos que acrediten los
elementos que integran el tipo penal y la probable responsabilidad del indiciado.

La autoridad que ejecute una orden judicial de aprehension, debera poner al inculpado a
disposicién del juez, sin dilacidn alguna y bajo su mis estricta responsabilidad. La
contravencion a lo anterior serd sancionada por la ley penal.

En los casos de delito flagrante, cualquier persona puede detener al indicado poniéndolo sin
demora a disposicion de la autoridad inmediata y ésta, con la misma prontitud, a la del
Ministenio Pablico.

Sélo en casos urgentes, cuando se trate de delito grave asi calificado por la ley y ante <l
riesgo fundado de que el indiciado pueda sustraerse a la accion de la justicia, siempre vy

cuando no se pueda ocurrir ante la autoridad judicial por razdn de la hora, lugar o

circunstancia, el Ministerio Pablico podra, bajo su responsabilidad, ordenar su detencion,
fundando y expresando los indicios que motiven su proceder,

En casos de urgencia o flagrancia, el juez que reciba la consignacion del detenido deberd
inmediatamente ratificar la detencion o decretar la libertad con las reservas de ley.

Ningiin indiciado podrd ser retenido por ¢l Ministerio Piblico por mas de cuarenta v ocho
heras, plazo en que deberd ordenarse su hbertad o ponérsele a disposicidn de la autoridad
judicial; este plazo podrd duplicarse en aquellos casos que la ley prevea como delincuencia

organizada. Todo abuso a lo antenormente dispueesto sera sancionado por la ley penal.

En toda orden de cateo, que sdlo la autoridad judicial podrd expedir y que serd escrita, se
expresarh el lugar que ha de inspeccionarse, la persona o personas gque hayan de

aprechenderse ¥ los objetos que s¢ buscan, a lo que dnicamente debe limitarse la diligencia,
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levantindose al concluiria. un acta circunstanciada, en presencia de los testigos propuesios

por ¢ gcupante del lugar cateado o en su ausencia o negativa, por la autondad que

practique la diligencia™.

“Arnticulo 19. - Ninguna detencién ante awtoridad judicial podra exceder del término de
. selenta v dos horas, a partir de que el indiciado sca puesto a su disposicion, sin que sc
justifique con un auto de formal prision vy siempre que de lo actuado aparezcan datos
suficientes que acrediten los elementos del tipo penal del delito que se impute al detenido y
hagan probable la responsabilidad de ¢ste. La prolongacion de la detencidn en perjuicio del
iculpado serd sancionada por la ley penal. Los custodios que no reciban copia sutorizada
del auto de formal prision dentro del plazo antes sefialado, deberin llamar la stencion del
Juez sobre dicho particular en el acto mismo de concluir ¢l térmuno, v 51 no reciben la
constancia mencionada dentro de las tres horas siguicntes pondrin al inculpado en libertad.

Todo proceso se seguira forzosamente por el delito o delitos sefialados en el auto de

formal pnsién o de sujecion a proceso. 51 en la secuela de un proceso apareciere que se ha
cometido un delito distinto del que se persigue, debera ser objeto de averiguacion separada,
sin perjuicio de que después pueda decretarse la acumulacion, si fuere conducente.
Todo maltratamiento en la aprehensidn o las prisionss, toda molestia que se infiera sin
motivo legal; toda gabela o contnbucion, en las cérceles, son abusos que seran comrepdos
por las leyes ¥ repnmudos por las autoridades™.

DECLARACION UNIVERSAL DE LOS DERECHOS HUMANOS.
Articulo 17, - Toda persona tiene derecho a Ia propiedad, individual v colectivamente.
2. - Nadic scra privado arbitranamente de su propiedad.

DECLARACION AMERICANA DE LOS DERECHOS Y DEBERES DEL HOMBRE.
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Articulo XXII1. Toda persona tiene derecho a la propiedad privada comrespondiente a las
necesidades esenciales de una vida decorosa, que contribuya a mantener la dignidad de la

persona y del hogar

CONVENCION AMERICANA SOBEE LOS DERECHOS HUMANOS,

Articulo 21. -

1. Toda persona tiene derecho al uso y goce de sus bienes. La Ley puede subordinar tal uso
y goce al interés social.

2. Ninguna persona puede ser privada de sus bienes, exceplo medianie el pago de
indemnizacién justa, por razones de utilidad piblica o de interés social ¥ en los casos y

segin las formas establecidas por la ley.

CONSTITUCION POLITICA DEL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE OAXACA.

Anticulos 14, 16 ¥ 19. Los que en obvio de repeticiones innecesarias no se transcriben,
porque tienen como correlativo respectivamente, los articulos de la  Constitucion Federal
va cilados,

CODIGO PENAL PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE DAXACA.,

“Articulo 11, - Los delitos son imputables a todos los que hayan cumplido dieciséis afios
de edad.”

“Anticulo 208. - Comete los delitos a que este capitulo se refiere, el funcionario piblico,
agente de Gobierno o su comisionado, sea cual fuere su categoria, en los casos siguientes:
Fraccion IX.- Cusndo aproveche el poder o autoridad propics del empleo o cargo o

comision que desempeiie, para satisfacer indebidamente un interés propio o ajeno.

4
L] L]
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XXXL- Cuando cjecute cualquicr otro acto arbitrario o stentatorio a los Derechos
garantizados en [a Constitucion Federal o en la Local

XL - Cuando las autoridades de Policia o cualesquiera otras, no den al Mmistcno Piblico
la intervencion oportuna que e comesponde en la persecucion de los delitos™.

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS PENALES PARA EL ESTADO LIBRE Y

SOBERANO DE OAXACA.

“Amiculo 20. - Cuando una autoridad suxiliar del Ministerio Pablico practique, con ese

cardcter, diligencias de avenguacion previa. remitira a éste, dentro de tres dias de haberlas

miciado, e acta o actas levantadas v todo ko que con cllas se relscione.  Si hubicse

detenidos la remision se hard sin demora y se observara lo previsto en los articulos 23 y 23

* Articulo 23, - El Ministeno Pablico v la Policia Judicial a su mando estin obligados a

detener al responsable de cualquier delito, sin esperar a tener orden judicial o en casos de

flagrancia o urgencia™

“Articulo 23 Bis.- Se considera que hay delito flagrante cuando ¢l indiciado es detenido en

¢l momento de estarlo cometiendo, si inmediatamente después de ejecutado el hecho

delictuoso

A} Aquel es perseguido materialmente; o

B) Alguien lo seflale como responsable ¥ s¢ encucnire en su poder el objeto del delito, el
mstrumento con ¢l que aparezca cometido o, huella o indicios que hagan presumir
fundadamente su intervencién en la comision del delito,

En esos casos el Ministerio Piblico iniciara desde luego la averiguacion previa bajo su
responsabilidad. Segun procediere, decretara la retencidn del indiciado si el delito ¢s
perseguible de oficio, recibira de inmediato la querells u otro requisito equivalente que
sea necesario para tal efecto o bien, ordenard la libertad del detenido.
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La violacion de esta disposicion hara penalmente responsable al Mmisterio Publico o

funcionario que decrete indebidamente la detencion y la persona asi detenida sera puesta
en inmediata libertad™

CODIGO CIVIL PARA EL ESTADO LIBRE Y SOBERANO DE OAXACA.
“Articulo §39. - El propietano de una cosa pude gozar y disponer de ella con las
limitaciones v modalidades que fijen las leyes”™
“Articulo 840. - La propiedad no puede ser ocupada contra la voluntad de su duefio,
sino por causa de utilidad piblica y mediante indemnizacion.”

LEY DE TUTELA PUBLICA PARA MENORES INFRACTORES DEL ESTADO DE
QAXACA.

“Articulo 2°. - Para los efectos de esta ley se consideran menores infractores a toda
persona fisica cuva edad fluctie entre los once v dieciséis afios de edad v que se les impute
actos que las leyes tipifiquen como delitos™.

“Articulo 3°. - El menor desde ¢l momento de su detencion recibira un trato justo y
honesto, quedando prohibido los golpes, azotes, lormento de cualquier especie, la coaccion
psicoldgica, la incomunicacion, medios de torture o cualquier otra accidn que atentd
contra su integridad fisica o mental o menoscabe su dignidad humana.”

“Articulo 35. -La responsabilidad civil en que hava incurrido el menor como
resultado de su conducta infractora se regira por la Legislacion comiin v en la via
correspondiente.”

“Articulo 37. - La autondad ante la que sea presentado un menor gue se encuentre en
los supuestos a que se refiere ¢l articulo 2* de esta ley deberd ponerlo de inmediato &
disposicion del Consejo de tutela o delegacidn regional competente, provevendo sin
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demora su traslado al mismo, acompafiando el correspondiente oficio informativo de
los hechos o actuaciones legales respectivas.”™

Ahora bien, de |as evidencias que obran en el presente expediente de queja, se advierte
gue el Agente Municipal HECTOR MARTINEZ PATRICIO, el suplente del Agente
Municipal JOSE PAULINO MARTINEZ, el tesorero Municipal FAUSTINO PAULINO
PATRICIO y Secretario Municipal ROBERTO RAMIREZ HERNANDEZ,
respectivamente de la Agencia Municipal de Cerro pelon , San Pedro y San Pablo, Ayutla,
Mixe, Oaxaca; encarcelaron a FEDERICO MAXIMO MARIA, padre del menor
EMETERIO MAXIMO HERNANDEZ, para que cubricra la mulia de cuatro mil pesos,
impuesta &l menor por los robos y dailo en propiedad ajena que supuestamente habia
cometido en  perjuicio de REYNALDO CHAVEZ, ABELARDO DIEGO. y JOAQUIN
PAULINO, hechos que sucedieron con mucha anterioridad a la citada detencion: debido a
que FEDERICO MAXIMO MARIA, no pudo pagar la multa impuesta por las autoridades
municipales mencionadas, el citado menor fue encarcelado durante once dias; tal
privacion de su libertad comprendié del veinticinco de mayo al cuatro de junio del presente
afio; como se corrobora con las copias de las actas levantadas al respecio por las
mencionadas autoridades municipales, las que acompafiaron al informe que rindieron;
también se demuestra que |lamaron nuevamente a FEDERICO MAXIMO MARIA, para
que realizara el pago de la multa que se le habia impuesto a su menor hijo, como no pudo
efectuar el pago lo detuvieron con fecha tres de junio del afio en curso. saliendo en
libertad al dia sigwente, por haber entregado dos vacas de raza criolla, en pago de la
cantidad de tres mil quinientos pesos, que en definitiva se le fijé a su menor hijo
EMETERIO MAXIMO HERNANDEZ, acusado de robar en diferentes casas; obteniendo
éste en tal fecha y por ese motivo su libertad.

Oax, Para su conoci
os de xXaca, Par onocimiento



13

Ahora bien, la privacién de la libertad de FEDERICO MAXIMO MARIA padre del
menot a quien se le imputaba diversos robos y dafio en propiedad ajena, fue indebida e
ilegal; pues ain cuando resultara cierto la autoria material de su hijo en los hechos ilicitos
mencionados, |a sancion o pena que a dicho menor le comrespondiere, no puede trascender
a su familia, ni ain cuando el supuesto infractor estuviere bajo la patria potestad de sus
progenitores; amén de que las autoridades municipales responsables no eran competentes
para ordenar la detencion del aitado quejoso, tampoco procedia su aprehensidn, debido a
que no existia la respectiva orden judicial. tampoco existio flagrancia o se estuviese en
presencia de un caso urgenie.

La privacion de la libertad del menor EMETERIO MAXIMO HERNANDEZ,
también fue ilegal, arbitrana ¢ indebida, violando con ello derechos fundamentales de éste.
En efecto, dicho quejoso no fue detenido en flagrancia por las autoridades municipales va
citadas, poesto que su detencidn no se efectud eén ¢l momento de estar cometiendo los
hechos delictuosos que se le imputan, tampoco fue perseguido materialmente, o alguien lo
hubiere sefialado como responsable inmediatamente despugs de haberlo cometido; a mayor
abundamiento, % bien €8 cierto que s¢ encontraron en ¢l domicilio del menor cieros
objetos robados a los vecinos, lo que podia presumir su intervencion en la comision de un
delito; sin embargo, ello no ameritaba la privacion de la libertad de dicho menor, pues los
hechos que se le imputaron fueron sucedidos con mucha anterioridad a la fecha de su
detencion; lo que procedia legalmente era demunciar los hechos ante el  Agente del
Mmisternio Pablico a efecto de que realizara las investigaciones pertinentes o bien ante el
Conse¢jo de Tutela para que también instruyera el procedimiento respectivo v determinara
en su caso, la intervencidn de dicho menor en alguna infraccion a las leyes penales.

Por otra parte, de las evidencias que obran en el expediente, se demuestra que
EMETERIO MAXIMO HERNANDEZ, contaba en el momento de su detencidn con
calorce afios de edad: circunstancia que lo hace mimputable; por ende, si las autoridades
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municipales responsables al privar de la hibertad al menor, consideraron que era el
responsable de los hechos imputados, tenian el deber juridico de ponerlo de inmediato a
disposicion  del Conscjo de Tutela, proveyendo sin demora su traslado al mismo,
scompafiando el correspondiente oficio informativo de los hechos o actuaciones legales
respectivas; ameén que desde el momento de su detencion cstaban obligados a
proporcionarle un trato justo y honesto, lo gque obviamente se incumplic puesto que o
retuvieron privado de su libertad hasta por once dias, accidn que atentd contra la integridad

mentzl del citado menor v menoscabd su dignidad humana, pues lo exhibieron ante su
comunidad como un delincuente v lo expusieron al repudio de la misma.

La retencidn ilegal de que fue objeto el menor citado se encuentra terminantemente
prohibido por las Constituciones Federal ¥ Local, asi como el Cédigo Penal del Estado v ¢l
de sus Procedimientos. para cualguier persona imputable, con mavor razon para los
menores infractores, que atendiendo a su minoria de edad se encuentran anic una
imposibilidad mental suficiente para discemir sobre lo bueno o malo de la conducta que
ejecutan.

También fue indebido e ilegal ¢l actuar de las autoridades municipales sefialadas como
responsables, al imponer una multa al menor para que obtuviera su libertad, sin que para
ello s¢ hubiere realizado el procedimiento de investigacion correspondiente por autoridad
compelente, a efecto de determinar el ilicito o infraccion que se cometid, asi como la
intervencion del menor en su comisidn. Finalmente también violaron derechos
fundamentales del C. FEDERICO MAXIMO MARIA, al pnvario de la propiedad de
dos vacas criollas, sin que se llevara a cabo el debido proceso; en efecto de las evidencias
recabadas se obtiene que como dicho quejoso, no pudo pagar la multa impuesta a su

| menor hijo, como sancion pecuniana por la comision de los ilicitos que se le imputaban, lo
privaron de la propiedad; , de dos vacas criollas, las que tuvieron como pago del supuesto
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dafio causado por el menor, sin embargo, como ya se establecid anteriormente, no quedd
plenamente determinada la participacién del menor en las infracciones que se le imputan;
ademas de que |as aumtonidades responsables no eran las competentes para determinar la
reparacidn del dafio, sino que para ello era menester que se  siguiera el procedimiento
L respectivo; esto es asi, porque la responsabilidad civil que en su caso hubiere incurrido el
menor, como resultado de una conducta infractora, se rige por la legislacién comin v se
resuelve en la via ordinaria civil. En ambos procedimientos, se deben cumplir con todas las
formalidades esenciales, particularmenie con la prerrogativa de defensa y oporfunidad
probaloria; circunstancias gque no observaron las autoridades responsables al imponer la
multa v privar de sus bienes a los quejosos; amén de que dichas responsables no fundaron

su proceder, violando con ello el derecho de propiedad de los agraviados,

Por todas consideraciones ¢s incuestionable que se violaron derechos fundamentales
de los qugjosos FEDERICO MAXIMO MARIA Y EMETERIO MAXIMO HERNANDEZ,
por parte del Agente Municipal HECTOR MARTINEZ PATRICIO, Suplente del Agenie
Mumicipal JOSE PAULINO MARTINEZ, Tesorero Municipal FAUSTINO PAULINOG
PATRICIO y Secretario ROBERTO MARTINEZ HERNANDEZ.

Por lo expuesto y fundado, esta Comision de Derechos Humanos, respetucsamente,
s¢ permite formular a Usted, sefior Presidente Muncipal de San Pedro ¥ San Pablo Ayutla
Mixe, Daxaca, las siguientes: -

II. RECOMENDACIONES:

Pnmera- Que conforme 4 lo establecido en los articulos 139, 146 y 148 de |a
Constilucion Politica del Estado Libre y Soberano de Oaxaca; Articulos 15, 2%, 3%, v 62 de
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la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Oaxaca; 54, 56, 38
fraccion L 199 y 200 de la Ley Organica Municipal, s¢ inicie el procedimiento
administrative de responsabilidad correspondiente, para determinar las faltas en que
incurricron los Ciudadanos; CC. HECTOR MARTINEZ PATRICIO, JOSE PAULINO
MARTINEZ, FAUSTINO PAULINO PATRICIO, ROBERTO RAMIREZ HERNANDEZ,
Agente Municipal, Suplemte del Agente Municipal, Tesorero Municipal y Secretario
Municipal de Cerro Pelén, San Pedro y San Pable, Ayutla, Mixe . respectivamente; quicnes
intervinieron en la detencién v privacién de los bienes de FEDERICO MAXIMO MARIA
¥ EMETERIO MAXIMO HERNANDEZ ocasionando violaciones a sus Derechos
Humanos.

Segunda.- Si de las conductas en que incurricron las autoridades de la  Agencia
. Municipal mencionada, alguna resultare indiciariamente delictuosa, de vista con desglose
de lo actuado en dicho procedimiento disciplinario al Procurador General de Justicia del
Estado, para la preparacion y cjercicio de la accion penal correspondiente.
Tercera.- Que se les restituya a los agraviados los dos semovientes que entregaron
| para obtener su libertad, a efecto de que continien en el pleno goce del derecho de
propiedad que les fue violado; de no poder efectuarse dicha restitucion, se les indemmice
de manera justa y proporcional a la perdida de los bienes que sufrieron.
I De acuerdo a lo establecido en los articulos 102, apartado B. De la Constitucién
| Politica de los Estados Unidos Mexicanos v su correlativo 138 Bis de |la Constitucion
1 Politica para el Estade Libre v Soberano de Oaxaca, tiene ¢l caracter de Piblica.

Con fundamento en el articulo 46 segundo parrafo de la Ley de la Comision Estatal de
Derechos Humanos, solicita que dentro del término de quince dia hibiles siguientes a su
~ legal notificacidn nos dé respuesta sobre su aceptacidn, v remita las prusbas

-» Py ndicatyre~Municipgd<fvut ix¢, Oax,Para su conocis 3,
€.Pila Copmisien de /Derechfis Mimaros de/Caxaca. Paraase onocimisnt

digrte de la_Gemunidaes
a n
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correspondientes & su cumplimiento de la recomendacidn, esto Ghimo dentro del plazo de
quince dias contados 2 partir del dia hibnl siguicnte a fa fecha en que haya concluide para
miformar sobre la sceptacion de la misma
Mnﬁ&mmmﬂomhﬁhﬂmﬁh&wﬁuhlmiqw
s imterprete  que la presente recomendacidn no fue sceptada. quedando esta Comision

Estaral de Derechos Humanos en libertad de hacer pablica I2 no aceptacion de la presente
recomendacion

ATENTAMENTE
EL PRESIDENTE DE 1A COMISION FSTATAL
p  DE DERECHS HUMANCS

C F-"L‘{JHEM MARTINEZ RAMIRET
4 :

F

r

EL VISITADOR GENERAL DE LA COMISION

ESTATAL [

Cep- al C. Lic. Gerardo Amado Pérez Alvarez, Director dé¢ scguimiento de
Recomendaciones para que inicie el procedimiento correspondiente.

I - P,
v I o ¥

ndicat nicip fyut ix¢, Oax,Para su cono

misipd de /Derechts | os de/Oaxaca. Parg saTonocimiento
pigAte de nlun.




