RECOMENDACION HUM. 2/97.
- SURRE EL CAS0 DEL SEROR ERASMD
- l!"/ MEDINA ANGELES.

COAEISION ESTATAL DE
| DERECHOS HUMANGS DE OAXALCA
Oaxaca de Jufrez, Oax., 28 de abril de 1997.

' CIUDADAND LICENCIADD {f'[!:f :

VICTOR AMADO LOPEZ HERMNANDEZ Loy ﬂ_.1‘1

PRESTOENTE MUMICIPAL CONSTITUCIONAL _ffEnL* e

DE SAN JACINTO AMILPAS, CENTRO, OAXACA.

PRESENTE. VbR

Muy distinguido sefior Presidente:

La Comisitn Estatal de Derechos Humanos de Oaxaca, con
fundamenlo en los articulos 102 apartado B de la Constitucidn
Prolitica de los Estadus Unidos MWexicapos, 138 bis de [a
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de QDaxaca,
12, 6 fracciomes Il y 111; 15 fraccion ¥11; 44, 46 ¥
51 de la Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Estado
Libre ¢ Soberano dJde Oaxaca, as! como 4%, 108, 10%, 110,
111, 112 ¥ 113 del Reglamento Interno de este organisnmo,
publicados en el PeriGdico Oficlal del Estado con fechas
veintiocho de enero y veinticuatro de julio de mil novecien-

R

tes noventa y tres, respeclivamente, ha examinado los
alementos contenidos en el expediente nGmero CEDH/218/(01)/

OAX/996, relacionados con la queja interpuesta por el
sefior ERASMO MEDINA ANGELES, y vistos los siguientes:
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1.- El dia tres de abril de mil novecientos noventa vy
sajs, se recibif en esta ComisiOdn Estatal la queja por
e
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se slentan afectados en sus derechos puedan impugnar la resoluciones —
dictadas por la Autoridad , pero en el presents cass el quejoso da =
una manera totalmente incorrecta promueve un juicio de amparo el = =
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compré un terreno en la jurisdiccidn de 3an Jacinto Amillpas,
Centro, Oaxaca, el cual se encuentra ublcado en I3 calle
de Jazmines sin nmero] escuadra con la calle de l;[hréﬁ;
en ]ETEETEhiﬂ Jnrd{nnffde la Primnv&rf; ; con rhthé':TﬁEd
de octubre de mil naovecientos noventa y dos, el entonces
Presidente Municipal Constitucional de esa poblacién le
concedi6, por media del oflcio 275792, licencia para la

construccion de wun taller e mantenimiento y aficinas

de transporte urbano en su terreno “antes descrito;  que
en la misma fecha a través del oficie nOmero 344/92 le
ptorgh el alineamiento vrespectivo ¥ desde entonces el
Honorable Ayuntamiento de San Jacinto Amilpas le ha seguida
danda autorizacifn para que Siga construyendo esa obra,

que por ser bastante grande ha tenido que irla realizando
por etapas ya que no le alcanza el capital para construirla
an na sola etapa: que desde que el ciudadano VICTOR AMADD
LOPEZ HERMAMDEZ, tomd posesiGn como Presidente Municipal
Constituclonal de San Jacinto Amilpas han sufrido " su
desagradable presencia® en la obra, exiglendo esta persona
personalmente (sic) diversas pretensiones a suj trabajadores,
asf come al Arquitecto responsable de 1la construccidn,
ya que ha llegado incluse en estado de ebriedad a pedir
dinera, enitre otras cosas, Segln &l como apoyo de la empresa

a la comunidad®.

"que el difa wveintiséis de marzo de mil novecientos moventa
y seis, se presentd en la obra el C.ANGEL PEREZ LOPEZ,
segin &1, como jefe de |nspectores municipales, con el
objeto de, también segln &1, levantar una acta atlministativa

en la que otorga al responsable de la obra, jamis al quejoso,

se sientan afectados en sus derechos pucddﬁ_impugnu: la resoluclionss
dictadas por la Autoridad , pero en el presente caso el quejoso de =
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un término de cuarenta y ocho horas para que regularice
"dicha sltuacitn” ante la presidencia del municipio antes

seftalado, acta viclatoria de Llodo procedimiento legal

ya que de la misma no se le dio oportunidad para alegar

nada en su defensa; que dicha diligencia la entendib con

un  albafil que nil siqulera firmd esa dilfgencia, hecho

que por cierto no se conslygnd en el cuerpo del acta ni
f/ﬁse nombréd © design5 tesligos que dieran fe, as! que tal
acta de fecha veintisbis de marzo de ml[l novecientos noventa
y seis debe tomarse como una simple actuaciOn de un particu-
lar, ya fque no cumple con los extremos de seyuridad juridica,
legalidad y audiencia que deben satisfacer las autoridades
en su actuar: que sin gue seo cumplleran las cuarenta vy
ocho horas gue la misma aultoridad concedit, el veintisiete
de marzo de mil novecientos noventa y seis, se presentd
a la obra el mismo sujeto C.ANGEL PEREZ LOPEZ quien ahaora
s2 ostenlG como "el Iinspeclor en construccliones™ ¥ sin
mis procedid a clausurar la obra desalojando a todos los
albafiiles irrogando en su perjulclo una serie de perjuicios
(sic) de casi irreparable posibilidad va gque no se cumplieron
con ningGn tipo de formalldades legales, no se cumplid
con ningln procedimiento, no se le notlfict legalmente
la existencla de nlngln procedimiento, pero més grave
es e] decretg de estas persconas que en ningdn momento
se estdn presentando como auloridades y en la misma diligen-
cla se concede al propletario del {inmueble un plazo de
cuarenta y ocho horas para presentar la licencia municipal
correspondienle y los planos debidamente autorizados,
apercibiéndolo que de no presentarse a la Direccifn de
besarrolle Urbano, Ecologfa y Obras Municipales, se haré

se elentan afectados en sus derechos puedan impugnar la rescluciones
dictadas por la Autoridad , pero en el presente caso el quejoso de =
una manera totalmente incorrecta prorueve un julcls de amparo el = =
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acreedor a una sancibn hasta de un diez por ciento sobre |
ol valor del inmueble o em su defecto se nrocederd a demoler
la obra: gque en consecuencia tiene la velada amenaza de
que la -autorldad municipal le derrulra su patrimonlo,
f _En violacion expresa a la ConstituclOn General de la RepObli-

| Cgat,

| »gue las actas levantadas por la autoridad no refinen ninguna
formalidad legal para este tipo de actuaclones ya que
| jamds se ha entrevistado nadie con 61 nl se le ha dejado
| citatorio para que espere a nadle y sin decir "agua va"

I le clausuran su obra y le irrogan una serle de perjuliclos

tales como que a los albaffiiles se les tiene que sequir
k pagando hasta que la obra se concluya, ya que laboralmente
as{ estd obligado; que con fecha veintiocho de marzo de

mil novecientos noventa y seis, solicild por escrito la

renavacion de la licencia de mérito, habi&ndosele recibido
el escrito a las nueve horas del dia por el H. Ayuntamiento
de San Jacinta Amllpas, el cual no =2 ha sido contestadao, |

pero personalmente el seifior Presidente Municipal Ie dijo

a uno de sus albafiles que el hecho de que le abrierd !
la obra y de gue se le diera la pportunldad de seguir
trabajande le costaria veinle toneladas de varilla o treinta

mil pesos en efectivo”.

2. - Radicada que fue la queja de referencia, se le asignd
el nlmero de expedienie CEDH/218/(01)/0AX/996, ordenando
llevar & cabo todos los Lramites que correspondan  hasta
sy total conclusifn, y en el procesao de Su integracibn,

se slentan afectados en sus derechos puedan fIann.tgna:: la rasoluclionas
s dictadas por la Autoridad , pers en el presants caso el quejoso de -
& una manera totalments incorrecta promueve un juiclio de amparo el = =
cual en su momento le es sobreselds, y ante tal circunstanclia, recu=
rre a esta Gomislfn Estatal de Derechos Humanos, con el objeto de w=
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peta Comision Estatal, mediante "el oficio nOmero 1720,
de fecha diez de abril de mil novecientos noventa y seis,
le solicits al ciudadano Presidente Munlcipal Constitucional
de San Jacinto Amilpas, Centro, Oaxaca, presentara un
informe acerca de los actos constitutives de la queja.

3.- con fecha veintiuno de mayo de mll novecientos noventa
y seis, se recibitd en este organismo el escriteo de misma
ferha suscrito por el cludadano Licenciade VICTOR AMADOD
LOPEZ HERMANDEZ, FPresidente HMunicipal Constituclonal de
san Jacinto Amilpas, Centro, Oaxaca, mediante el cual
rinde tu informe manifestando en sintesis que, “en cuanto
a lo gque manifiesta el C.ERASMO MEDINA ANGELES, en su
escrito de queja, lo Gnico que acepta es que efectivamente
con fecha Lres de abril de mil novecientos noventa y seis
se procedi® a clausurar la obra ubicada en la esquina

que forman las calles de Ciprés y Jazmines sin nOmero de
la colonia Jardines de 1la Primavera en jurisdiccién de
la municipalidad de San Jacinto Amilpas, Centro, Oaxaca,
en razén de gue el dia veinte de marzo de mil novecientos
noventa y sels se requiri6 al propietario o quien resulte
responsable de la construcclifn concediéndosele un plazo

de cuarenta y ocha horas para que presentara o &n su Caso
sglicltara su respectiva licencia de alipeamiento y construc-
ci6n de la citada obra, que dicho reguerimiento fue recibido
por el C.LORENIO GUTIERREZ, quien dijo se encargado de
la obra".

se slentan afectados en sus derechos pusdan impugnar la resolucionas
dictadas por la Autoridad , pero en el presenta cass el quajeoso de =
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" Que no obstante lo anterior, se hizo total caso omiso

de dicho requerimiento, por 1o gue con fecha veintisiete

de marzo de mil novecientos noventa y seis se procedio

a la suspensifn de la construccitbn y dicha diligencia

se llevdh a cabe en presencla nuevamente del C.LORENIO
|  GUTIERREZ, quien se negt a firmar de quedar enterado en
tal suspension y de haber recibido copia del documento
A respectivo, pero afn cuando habfa sido ya suspendida la
obra, se sequfa trabajando en Jlos Interiores de la misma
la cuwal era posible en virtud de que &sta no contaba con
las puertas de acceso y por lo mismo las sellos de suspension
de obra fueron colocados en las paredes y principalmente
en la parte exterior de la construccifn; por lo que, en
virtud de lo anles sefialado y de que el proplatario o
responsable de [a construccl6n se preocupara en regularizar
dicha situacitn, con fecha tres de abril de mil noveclentos
noventa y seis se ordend la clausura definitiva de los
trabajos que se estaban realizando y dicha clausura se
realiz6 en presencia de la persana que dijo llamarse ROBERTO
MOREND, en su cardcter de velador de la citada obra, del
Jefe de Inspectores Munlcipales y a la vez encargado de
veriflcar las construcclones C.ANGEL PEREZ LOPEZ, y del
C.LIC.LUIS CASTANEDA MELGOZA, Notario Pdblico nbOmero veinte
con residencla en la cludad de Daxaca de Judrez, Daxaca”.

“flue con motive de dicha clausura el C.ERASMO MEDINA AMGELES,
promovid a nombre propic demanda de amparo la cual fue
radicada en el Juzgade Cuarto de Distrito y tramitada
bajo el nbGmereo de julclo 354/96, més sin embargo al exhibir
la documentacidén correspondiente para acredilar la propiedad

Se slientan afectados en sus derechos puudaﬁ-impugna: la resolucionas =t
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del inmuelble en donde se llevd a cabo la clausura de la
obra, resulta gue dicho Inmueble no es propiedad del guejoso,
sino de sus hijos y-por lo mismo se le negd tanto la
suspensitn  provisional como definitiva y especificamente
del acto de c¢lausura reclamado toda vez que el quejoso
ocurri® al julcioe por su propio derecho y no como reprasentan
te legal de los mlsmos, en el supuesto de ser estos menares
de edad, por lo gue con dicha documental no acredita su
interés jurfdico, sitvaclén que se vielve a rapetir al
promoyer €l quejoso Ssu gueja anLke [a Comisi6n Estatal

Je Derechos Humanos de Daxaca”.

4.- Con fecha veintltrés de mayo de mil novecientos noventa
v seis, mediante oficio nOmero 2332, se dio conocimiento
al quejoso del contenido del informe rendido a este organismo
por el - ciudadano Presidenie Municipal Constitucional de
san Jacinto Amilpas, Centro, COaxaca, respecto a8 los actos
constitutivos de su queja, para efectos de que manifestara

lo que a su derecho convinlera. 4
s

.- En respuesta al oficio anteriormente indicado, esta
Comisitn Estatal reclbld con fecha veintisiete de mayo

mil noveclentos noventa y seis, el escrito de esa misma

fecha suscrito por el quejoso, en el que en sintesis
manifesth: e las actuaciones realizadas por el M.
Ayuntamiento Municipal de San Jacinlo Amilpas, Centrao,
Daxaca, para llevar a efecto Ja clausura de la obra de
mérito, +on carentes de legalidad toda vez que en ellas

no se cw ieron con las formalidades esenciales del procedi-

se slentan afectados en sus derechos puudnﬁmlﬁ' nar la resoluclions

dictadas por la Autorlidad ; pero en el prenuntzuguﬂu el ﬂUEjilﬂ de f
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miento habiéndose dejado en total estado de indefensitn
a quien resultare propietario de 1la obra; que ratifica
que e1 Presjdente Municipal le ha exlgldo, de mis a menos
diversas cantidades de materiales de construccitn y de
,dinero en efecltivo para concederle la licencia de construc--
f citn y de dinero en efectivoe para concederle la llcencia
de construccitn slendo su Gltima posiclén la cantidad
de cinco toneladas de wvarilla, clnco Loneladas de cemento
y cinco mililares de tabilcln lo que equivaldria a tener
que pagar la cantidad de $22, 300.00 pesos, lo cual le
consta a los testigos que en su momento oportuno presentard

a declarar ante estla ComisiGn Estatal; nque solicita se
lleve a cabo una reunién conciliatoria gue permita resolver

de esta forma el asuntao”™.

6.- E1 difa veinlinueve de julio de mil novecientos novenla
y seis, en la sala de juntas de la Comisi6n Estatal de
Derechos Humanos de Oaxaca, se llevd a cabo la audiencia
conciliatoria solicitada por el guejoso en la que en conclu--
cifn, el sefior ERASMO MEDINA ANGELES manifestd que son
ciertos los actos constitutivos de sun queja, que cuantas
veces las auloridades municipales anleriores a la presente
administracifin le solicitaron apoyo para obras u actos
en beneficio de la comunidad siempre cooperd con ellas,
dado que dichos apoyos fueron congruentes y que estd dispues-
to a sequir hacifndolo com Lodo gusto, siempre y cuando
sigan siendo de la misma manera pero no en la Torma actual
gue se le requiere toda ver que la cantidad de materiales
de construccitn que se Je exlge es absurda y fuera de
toda legalidad. Por su parte el ciudadano Licenciado VICTOR

8a slentan afectadoz en sus derechos pUcdah-Iﬁpuqnnr la resoluclones o

dictadas por la Autoridad y Pero en el presente caso el quejoso de -
una manera totalments incorrecta promueve un julcls de amparo ol = =
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AMADD LOPEELZ HWERNAWNDEL, manmifestd que, por wuwn lado, el
guejoso: ya habla hecho valer sus derechos a través del
juicio de amparo que promovid con anterioridad y por otro
lado, que &1 no podfa em ese momenta comprometerse a decir
cudl es la cantidad minima de materiales de construccidn
que tendrla que dar el quejoso para solucionar el problema
ya que primero tendria que consultarlo con su Cablildo
por lo tanto lo va @ consultar y 6] se comprometif a hacer
del conocimiento de esta Comlsidn Estatal e] acuerdo que
A tomen al respecto. '

f.- Mediante oficlo nlmero 4706 de fecha treinta de septiem-
bre de mil novecientos noventa y seis, esta Comisibn Estatal
requirid al quejoso presente a sus Ltestigos sefialdndose
para tal efeclo las diez horas del dfa jueves tres de

octubre de mil novecientos novenlta y seis y asimismo exhiba

L g la brevedad posible, copia de su escrito de fecha veintio-
tho de marzo de mil novecientos noventa y seis por el
cual solicild la renovaclidn de su licencla para construccibn
al Honorable “Ayuntamiento Municipal de San Jacinto Amilpas,

Lentro, Daxaca.

8.- Lon fecha primero de oclubre de mil noveclentos noventa
y seis, se recibld en este organismo el escrito de fecha
treinta de septiembre de mil novecientos noventa y seis,
suscrito por el quejoso, en el que sollcita se le sefiale
dia y hora para la presentacifn de sus testigos a quienes
les consta fehacientemente los hechos materia de su queja.

se sientan afectadoz en sus derechos puﬂduﬁ.Iﬂpugni: la resoluciones —
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9.- Con fecha tres de octubre de mil novecientos noventa
y seis, se recibid en esle organismo la comparecencia
del ciudadano Arqulitecto JOSE LUIS CORTIRO MNATAREN, qulen
en sintesis manifest6: " Que es el responsable de la obra
da construcclén consistente en oficinas ¥ taller de manteni--
miento,ubicada en las calles de Jazmines sin nimero escuadra
con Ciprés en la colonla Jardines de la Primavera, de 1la
poblaclén de San Jacinto amilpas, Centro, Oaxaca, obra
misma que cubre Lodos los requisilos t&cnicos de construcclion
establecidos: que a fTines de la tercera S5emand del mes
de marzo de 1996 se presentd a dicha obra e] Presldente
Municipal de esa poblacitn 5R. VICTOR AMADO LOPEZ HERMWANDEZ,
acompafiade de dos Senores 4 los cuales no conoce, los
tres en notorio estado de ghriedad,solicltdndole el Presiden-
te Municipal que le mostrara la licencia de construcclon
correspondiente y al no contar de momento con la misma,
por tenerla en s5u domiclilio particular, le solicitt que
le diera la oportunidad de ir por ella y en segulda pasaba
a sus oftcinas del Municiple para mostrirsela, pero que
independientemente de esto, le dijo que en los archivos
del Mumiciple a su cargo obraba copia de la licenclia ¥
del alineamiente correspondientes, por lo que enseguida
se trasiadé a su domicilio a recoger dichos documentos
y de lnmedlato con los mismos se presentfS a las oflicinas
del Presidente Municipal no logrando hablar con 61 por
no encontrarse en las mismas, por lo que se regresd @
la obra encontrandose en el trayecto al Presidente Municipal
recargado en el barandal del puente de 5an Jacinlo Amilpas.
acompaiiado de las mismas personas con que se habla presentado

en la obra, déndose cuenta gque los Lres se encontraban

se slentan afectados en sua dereches puedan fmpugnar la resoluciones
dictadas per la Autoridad , pers en el presents caso el queljoso de =
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m&s tomados y le dijo gque en su oficina le habfa dejado
copla de los documenles que le solicitd, cancretdndose
al Presidente Municipal a contestarle "no hay problema®;
que a mediades de la dltima semana del mlismo mes de marzo
de mil npovecientos noventa y seis, dos de sus trabajadores
le comunlearon gque se hahfa presentado un sefior a la obra
que dijo ser inspector de obras del Municipio, sin haberse
identificado con algGn documento oficlal como tal y que
guerfa clausurar la obra, por lo fgue enseguida . el dia
velntioche de marzo de mil novecientos mnoventa y seis
presentd por escrito al Municiplo una ceplicitud de repovacibn
de licencia suscrita por el seflor ERASMO MEDINA ANGELES,
y al dfa siguiente se presenld a la Presidencia Municlpal
para enterarse del trémite de dicha solicitud y al tratarle
el asunto al Presidente Municipal este le dijo que 5su
patrén era un cabrén que no se cafa con nada, que tienen
mucha lanma y que es muy prepotente y que a ese municipio
que el representaba no se habfa mochado con nada, que
ellos ya se habian puesto de acuerdo y que tomando en
caonsideracitn lo grande de la obra para que se le otorgara
la renovaciGn de su licencia, tenfa que enlregarles el
sefior ERASHO MEDINA la cantidad de treinta toneladas de
varilla y Lreinta toneladas de cemento.

10.- Con fecha cuatre de octubre de mil novecienlos noventa
y seis se recibié en esta Comisibn Estatal el escrito
de esa misma fecha suscrito por el ciudadano Licenciado
ARTURD DAVID VASQOUEZ URDIALES, & Lravés del cual, en sintesis

se sientan afectados en sus derechos puedan impugnar la resoluciones
dictadas por la Autoridad , pero en el presente cass el quejoso de =
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manifiestO: gue le consta la forma en que el ciudadano
Presidente Municipal de Sam Jacinto Amilpas, Centro, Uaxaca,
{ safigr VICIOR AMADD LOPEZ HERNANDEL, ha tratade al sefior
| ERASMO MEDINA ANGELES, ya que personalmente fue testigo .

da las peticiones que 1le hizo el Presldente Municipal

nor dar la renovaci6n de la licencia y que Son las mismas
/] a que se reflere el quejoso ya gue le ha pedido material
para construccidn, que inclusive Ilega a las treinita
toneladas de cemento, treinta toneladas de varilla y treinta

idllares de tabique o clen mil pesos®.

{1.— Con fecha cuatro de getubire de mil noveclentos naoventa

y seis, se recibié en este organismo el escrito de esa
misma fecha firmado por el cludadano Licenciado EFREN

TARATE CRUZ. en el que en sintesis maniflesia bajo protesta

de decir verdad que ha acompalado en diversas ocasiones
al ciudadano Licenciade ARTURD DAVID VASOUEZ URDTALES,
ante el Presidenlte Municipal Constitucional de 5an Jacinlo
Amilpas, Centro, Oaxaca, prva gque s5e viera la forma de
amigablemente darle solu ifgica al problema de don
ERASHO MEDINA AMGELES, y qu: +e ha percatado de las peticie- .
nes gque diche Presidante Municipal ha hechos ya que ha
spolicitado, segdn este, como ayuda o c¢olaboraclén para
el pueblo, diversas cantidades de dinero y de materlales

para construccibn.

12.- Con fecha cinco de oclubre de mil novecientos noventa
y seis, se recibié en este organismo fotocopla simple
del escrito de solicitud de renovaclin de licencia. de

fecha veintiocho de marzo de mil noveclentos noventa ¥

se sientan afectados en sus derechos puedan impugnar la resoluclones
dictadas por la Autoridad , pers en el presaente caso el quejoso de =
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cual en su momento le es sobreseldo, y ante tal clrcunstancia, recu=
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pecrito

sels suscrito por el quejoso dirigido al ciudadano Licenciado
5 5 _ | . : e :
VICTOR AMADOD LOPEZ HERMNANDEZ, Presidente Municlipal de
san Jacinto Amllpas, Centro, Oaxaca.
II
|
.f {f.- EY1IDENCILI AS.
En este caso las constituyen:
de nueia presentados ante esia Comisictn

Fgtatal por el seflor ERASHO MEDINA ANGELES con fecha tres
de abril del afio proximo pasado; y al cual se ha hecho
referencia en el anterior capitulo de Hechos.

2.- El oficio nimero 299/996, de fecha velntiunn de mayo
de mil novecientos noventa y seis, suscrite por el cludadano
Licenciado Victer Amado Lopez Herndndez, Presidente Municipal

Constitucional de Samn Jac

con el oue rindid su informe

también se hizo referencia

psta resoluclbn.
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HUMANOS DE DAXACA

tramitado en el Juzgado Cuarto de nistrito en esta ciudad,
y en ({onde se encuentran las pruebas documentales ofrecidas
por el quejoso en su escrito inlcial de queja., De dicho

documento hay gue destacar las sigulentes constancias:

fa) Copla del primer testimonio de la escritura relativa
| al contrate de compraventa que ptorgan por una parte,
| como vendedores, los ciudadanos MARIO CRUZ LARA Y SILVINA
LOPEZ CRUZ, representados por Su apoderado general el
cofior LUIS ANTONIO CRUZ LARA, y por la olra, como compradores,
los cliudadanos ERASMO FULGENCIO MEDINA ANGELES ¥ GUIDOA
FELIX RAMIREZ DE MEDINA, qulenes compran para sus hijos
los ciudadanos CLEMENTE, ALVARU ERASMO, ENRIQUE, CATALINA
MARGARITA, RAYMUNDOD ALBERTO ¥ PATRICIA MEDINA FELIX, ante
la fe de la MNotaria Piblica ndmero veintisiete, Licenciada
JUDITH YOLAMDA CHAGOYA MENDEZ, que ronsta en el vollmen
CCCvlil. nmero 11334, de fecha vaintisiete de abril de
mil noveclientos noventa y uno, respecto de  un fnmueble
gue tiene una superficie do diaz mil quinientos 1Lrece
metros cuadrados con setenta y siete decimetros cuadrados,
correspondiente a la parcela nmero trece de un predio
mayor ubjlcado en el paraje denominado "El Arenal®, hoy
conocido con el nombre de calenla Jardines de la Primavera,
que se localiza en jurlsdiccitn municipal de San Jacinto

pmilpas, Centro, Oaxaca.

% . i

;ftiiﬁntan Erzﬂtadas en sus derechos puedan impugnar la resoluclones
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b} Copia del oficio nimero 275/92 de fecha cinco de octubre
de m'" novecientos noventa y dos, suscrito por el ciudadano
Pres nte Municipal Constitucional de San Jacinto Amilpas,
con €l que se concede llcencia de construccibn al ahora
quejosc, para llevar a cabo la construccifn de un taller
de mantenimiento y oficinas de transporte urbano, &n el
predio ublcado en Jazmines sin nGmero. en la colonia Jardines
de la Primavera, perteneciente a 5an Jacintoe Amilpas,

Centro, Daxaca.

¢) Copia del oficio nimero 34492 de fecha cinco de octubre
de mil novecienios noventa y dus, suscrito por el ciudadano
Presidente Municipal Constitucional de S5an Jacinto Amilpas,
con ol gue sa [e olorga alineamiento al sehor ERASMO HEDINA
ANGELES, en su predio ubicado en Jazmines sin nlimero,
escuadra con Ciprés, en la colonia Jardines de la Primavera

del munlcipio mencionado.

d) Copia de la notificacidon de fecha yeinte de marzo de
mil noveclientos noventa y sels, suscrita por el ciudadano
Jefe de Inspectores Municipales del Ayuntamlento de san
Jacinto Amilpas, ciudadano ANGEL PEREZ LOPEZ, con la que
ss hace saber @&l ciudadano Lorenzo Gubifrrez, en su cardcter
de encargado de la obra, que tilene un plazo de cuarentas
y ocho horas para que solicite 5u respectiva licencla

de construccibn.

se slentan afectados en sus derechos pusdan £mpugnar la resoluclanas
dictadas por la Autoridad , pero en el presente case el quajoso da -
una manera totalmente incorrecta promueve un juicie de ampars &l = =
cual &n su momento le as snbrnﬂaidu. ¥ ante tal circunstancia, recu-
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COMISION ESTA:  JE
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e} Copla del acta circunstanmnciada de fecha veintisiete

de marzo de mil novecientos noventa y sefs, levantada

por el ¢iudadano Angel P&rez LGpez, Inspector de construcclo-

nes de la Direccifin de Desarrollo Urbane, Ecologlfa y Obras

PGL] lcas Municipales de 5anmn Jaclnlo Amilpas, en donde

faﬁ asienta oque estuvo presente el ciudadano Lorenzo
f

| Gutiérrez, cuya firma no aparece en dicho documento, ¥

en donde se ordema la inmediata suspensibn de los trabajos

o que se estin llevando a cabo en el predieo ubicado en la

|

| Primavera, Municipio de Sam Jacinlo Amilpas, Centro, Oaxaca.

calle de Ciprés y Jazmines. de la colonia Jardines de 1la

e

f}y Copia del acta circunstanciada de fecha tres de abril

de mll noveclentos noventa y seis, suscrita por el mismo

inspector de conslruccicnes del Ayuntamlento de San Jacinto
| Amilpas, cludadano Angel Pérez LGpez, con la presencila
del ciudadano Roberto Moreno, em su calidad de velador
de la ovbra y en la que se ordenda "la clauvsura definitliva
de los trabajos que se estdn llevando a cabo, procedliéndose
2@ la rolocacifn de los sellos correspondientes en diversas
partes de las construcclanes qgue comprenden la obra" , que
sea regliza en el predio marcade con el nfmero s/n de la
calle Ciprés y Jazmines, colonia Jardines de la Primavera,
del municiplo de 5an Jacinto Amilpas, Centro, Daxaca.

En este documento, ain cuando aparece la anu1all&n:“Dg
servacliones.- De la presente diligencia de clausura de
obra dio fe el C.Lic.Jes(s Castafieda Helgoza Hotario POGblico
nuero 20 de Ja Cludad de Oaxaca de Judrez, 0ax."™: no

se agrega e]| testimonio notarial correspondiente.

rre a esta Qomislidn Estatal de Derschos |
a = 105 Humanos; con al abje —
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g) Copia de la sentencia dictada en el juicfio de amparo
nlmeroc 354/996, de fecha siete de mayo de mil novecientos
noventa y sels,pronunciada por el ciudadano Juez Cuarte de
Distrito en el Estado, en la gque se sobresee el julclo
de garantias promovido por ERASMOD MEDINA ANGELES. por lo
que. respecta a los considerandos segundo ¥ tercero, por
loa que hace al acto reclamado consistente en la clausura
de la obra en el domicilio a que se ha hecha referencia
anteriormente:; vy se concede el amparo de la justicia federal
al auejoso ERASMO MEDINA ANGELES por lo que respecta al
cuarto considerando que se refiere a la orden de aprehensibn
dictada en conlra de diche quejoso, por el Regidor de

nesarrallo Urbano y notificador de San Jacinto Amilpas,

Centro, Dazaca.

4. - Fl testimonio del ciudadano Arquitecto JOSE LUIS CORTIRO
MATAREN, recibida por comparecencia ante el Visitador
Adjunto que tramil § el expediente de que Se 1iLrala, el
dfa tres de octuhre de wmil novecientos noventa y seis,

y que ya Tue sintetizado en el apartado que antecede.

5 - Testimonios de los cludadanos Licenciado ARTURD DANVID

VASOUEZ URDIALES y EFREN ZARATE cruUt, presentados ante
este organismo, mediante escritos recibidos el dfa cuatro
de octubre de mil novecientos noventa y sels; y cuyo conteni-

do también ya fue mencionado en el capitulo de Hechos.
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» la solicitud de renovacion de licen

b Copla nple de
:l'.' Fecha 'I'l'_*illl_i':|_!||'_1 e

©

|=

marzo de mil novel

tos—noventa v sels, Ssuscrita por el quejoso y dirigida
a esider Municipal de Sam Jacinto Amilpas, Centro,
Daxaca. Dichy escrito se refiere al predio ubicado en

I e la colonia Jardines

la calle de Jazmipes sin nlmero
de la Primavera, de San Jacinlo

-ello de recibido del Ayuntamiente de 5an Jacinto
| a sigulente anolacibn:

Amllpas. En dicha copia

aparece el

C o

amilpas, Ceonlro, QOaxaca,

.00 horas" y la leyenda "MAR 2B 109G".

I1l.- SITUACION JURIDICA.-

1.- La ‘obra de construccifn de un taller de mantenimiento

transporte urbane en el terreno ubicadoe en

¥ oficinas de
Jazmine {4 nbOmerg escuadra con 1a calle

la calle de
ia Jardines de la Primavera de |la

de Ciprés de la coi

poblacitn de San Jacinto
el inspr-*ar de construcciones del H.

da esa localidad C.ANGEL PERELZ
mil novecientos noventa

Amilpas, Centrn Daxaca, fuae

clausurada por
Ayuntamiento Constitucional

LOPEZ.. el dia tres deo abrll de

v saeligs.sin observarse los procedimlientos legales previamente

pctablecidos para Lal efecto.
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et 1o 08 ceeechns yrede Seonames 3 Sechs v
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. 1man te rrecta promieve un julcie de ampare al = =
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] Por obra parce, el |-"|'sl‘~'.i-_|;_1||t~'_‘ M I1|iE[|'.’_I| de San Jacinlo

L™

Al lpas, no ha dado contestaci6n por escrito, @ la solicitud
da renovar itn de 1 ||;_;.j:||'|.|: ia alecl wada por pl quejoso ERASMD
MEDEN AMGE] !-T||I--| .|1-| '.'|'.j_:||_i-_ ualkro ida marzo ihm mil novecien-=

tos novenla y Sels.

Y.~ OBSERVACTONES.

=}

Del andlisis de los hechos ¥ evidencias descritos en los

[

L
(&}

apartades que antecedean, sp advierte la exislepcia
actuaciones contrarlas a derechno y que resultan violatorias
de los derechos humanos de legalidad, de segquridad juridica
y de peticldn del guejoso ERASHO MEDIMA AMGELES. A la anterior
conclusifn se arriba de acuerdo con las siguientes considera-

ciones:

1.- Establece el articulo 14 de la ConstituciGn Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, en Sl parrafe segunda,
que nadie podrd ser privado de la vida, de la libertad
o5 de sus propledades, posesiones O derechos, sino mediante
juiclo seguido ante los tribunales previamente estableclidos,
en el que se cumplan 1as rormal idades esenclales del procedi-
miente y conforme a las leyes expedidas con anterioridad
al hecho. hsimismo, el artfculo 16 de la misma Constitucidn
ectablece, en su pdrrafo primero, gue nadie puede ser
molestada en Su persona, familia, domicilio, papeles o

nosesiones, sino en virtud de mandamienio pserito de 1a

Slr;' slentan afectados en sus derechos pusdan impugnar la resolucionss

dictadas por la Autoridad pero en al presente T

) N : i | 3l presante caso el quajoso da =

una manera totalments incorrecta promueve un juiclo de amparo al -

cual en EU !T'.-.‘!-.’r‘.1.:11':'_|:| le a8 sobreseldo, y ante tal clrcunstancia, recu-
fa P < - -

rre & esta Comislén Estatal de Derechos Humanos,; con el objeto de —
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toridad competente, que funde y motive la causa

1 procedimiento.

: : G

el caso gque nos ocupa,no se cumplieron las formalidades

epnciales del procedimiento respectivo, toda vez que
a 5 = k

quejosa, © @ dquien resulte propietario o responsable

la obra, se le dejé en estado de indefensibn al no

vérsele notificado legalmente las diligencias practlcadas

« al C.ANGEL PEREZ LOPEZ, negdndosele la garantia de

- i B F:
audiencia consagrada en el articulo 14 de la Constitucldn

Fe
|1i.'.l

an

deral que les permitiera la oportunidad probatoria ¥

defensa. De acuerdo con el espiritu que anima el articulo

tes indicado, a fin de gque la ley que establece un procedl-

miento administativo satisfaga la garantia de audliencia,

da
on
ne

la

Es
la
en
el
e
2
de
d
o

la

be darse oportumidad a los alectados para que 5ean ofdos
defensa anles de ser privados de sus propiedades, posesio-
con la fOnlca condlcifin de gue se raspeten

t 0o derechos,

¢ formalidades esenciales de todo procedimiento.

te procedimiento debe contener “ELapas Procesales",
¢ que pueden reducirse a cuatro: Una etapa primaria,
la cual se entere al afectado, sobre la materia que versard
nroplo procedimiente, que se Ltraduce siempre en un acto
notificaci6n que tiene por finalidad que conozZca de
existencia del procedimiento mismo y dejarlo en aptituo
preparar su defensa; una segunda gue es la relativa
la dilacién probatoria, en gue pueda aportar los medios
nvictlvos que estime pertinentes; la subsecuente 25

relativa a los alegatos, en que se dé& oportunigad de

se slentan afectados en sus dereches puedan impugnar la resoluciones
dictadas por la Autoridad , pero en el presente cass el quajese de =
una manera totalmente incorrecta promueve un juicls de ampare el = =
cual en su momento le es sobreseldo, y ante tal circunstancia, recu-

rre a esta Qomlsibn Estatal de Dereches Humanos, con el objets de —
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gxponer las razones Yy consideraciones legales correspondien-
tes y por Gltimo, debe dictarse resolucién que decida sobre

el asunto.

/
KE.— La notificacién de fecha velntie de marzo de mil noveclen-
tos noventa y seis realizada por el cludadano ANGEL PEREZ
| LoPEZ, debit de haberse entendido con el preopietario o
conm el directo responsable de la obra: y para tal efeclo
an taso e no haberse encontrado presentes en la obra
.

= t B + i - ; = e
en el momento, se les dehifs de haber dejado cltatorio

e

para hora fija,denlro de las wveinbicuatro horas SIiQuUlIEnces,
y, para el caso de no esperarse, proceder entonces 4 | a
notifieacitn por cédula,cubriéndose los requisitos estableci-
dos para ello. Por lo ge al no halerse observado lo anterlor

, no contar el inspeclor de raferencla con oficio de comlisidn
¥

para supervisar la obra, carece de toda validez su actuacldn.

Tambi&n es de observarse que conforme A& lo establecido
en la Ley de Desarrolle Urbano para el Estado de ODaxaca,
la aplicacidén y vigilancia del cumplimiento de las disposicio
nes del Reglamento de Construcciones POblicas y Privacas
nara el Estado de Oaxaca, corresponde a la Direccidén de
Obras PObllcas Municipales y en el presenite cas0 s@ desprende
gue el inspector municipal sin orden alguna debidamente
fundada y motivada de dicha Direccidn, realizt las dillgen--
cias de notificaci6n, suspensifn ¥ clavsura de la obra
a que se refiere el quejosoien cantravencién a lo dispuesto -
por el articulo 2% de la Constitucidn Local, que establece que

las autoridades sdlo pueden hacer 1o que la Ley las faculta.

sg slentan afe e S Bk =

dictadas por liLiJ?:EIS aJa Lfrecués puedan impugnar la resoluclanes

i g & b : :ﬂ @ pero en el presente case el quejoso de =

cuallr~“£% talments incorrecta promueve un juicio de amparo el = =

rre a tEIZ-EET?fFE l; cELhDhrESEiﬁﬂl y anta tal :irtunstaacla, FECl-

iy OB statal de Derechos Humanos, con el objeto de =
ener una resolucifn favorable v fda asta manars mnhesnes @ mem—.-
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L o .
tn de esta Comisidnm Eslatal Ia

1 - No escapa a la atenc

.

circunstancia alegada por la autoridad sefialada como responsa

ble de gue el quejoso no acredila su interés juridico
l.--r L ]

L /en el presente asunto, ya que el inmueble en cuestibn

/ no es propiedad de diche gquejoso, cino de sus hijos, ¥
que por lo Lanto, al tramitarse el julcio de amparo plmero
154 /96, el Juez Cuarto de Distrito le negd tanto la suspen--
gi6n provisional como la definitiva del acto de clauvsura
reclamado, toda wvez que el quejoso acudit al juicio por

T i |5
su proplo derecho ¥ no COomo representante legal de sus

hijos. Al respecto cabe selalar, en primer lugar, Que
el interés fjuridico no es mis oque la pretensidn que S€
tiene de acudir a los Tribunales para nRAacer efectivo un
derecho desconocido O violado, vy Que, en tratdndose del

interfis juridico por parte
jwicio de amparo, la falta de 1inleris juridice |

del agravliado es causal de improcedencia, PporT ilo quea el
juicio debe sobreseerse; ¥y e€n segundo lugar, que existe
una notable diferencia entre el julcio de amparo Y el
procedimiento gque se slgue ante las Comisiones Estatales
de Derechos -Humanpos de nuestiro pais, ya que en el primer
caso, se trata de un procedimiento jurisdiccional de estricto
derecho:; y en el segundo caso, Se estd en presencia de
un sistema federal no jurisdiccional de defensa de 10%
derechos humanos, con un procedimiento de investigacion
administrativo en el que cualquier persaona, tenga 0 no
interfis juridico, puede presentar queja por presuntas

violaciones a derechos humanos.

se slentan afectados en sus dereches pusdan impugnar la resoluclonas

dictadas por la Autoridad , pero en el presente case el quejoso de =
una manera totalments incorrecta promuieve un juicio de amparo el - =
cual an sy momants la as a::h:eﬁefdn, y ante tal circunstancia, recu-

rre a osta Comislln Estatal de Derechos Humanos, con el objeto de —
shtanar unE cagsTuelin Ffavarahla v

Am acts mar&sa s SrhEaEAEE #5  &EEATE




y
J

se |e
del gqguejoso

sido poslble
al solicitante

imputables
excederd de dos meses
nlazo, se tendrda por
£.- Por lo gque toca a4
en el sentido de Qgue
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4.- Por lo que respecta al escrito de splicitud de
de licencia de fecha vointiocho de marzo s mil noveclentos
noventa y sels. eyccrito por el quejosa ¥y Tl ikido con
o%a misma Techa en el H. Ayuntamiento da San Jacinto Amiipas,
Jtentro, Daxaca, hasta &1 momenlo de emitir eslia resoluclén,
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Municipal dJde San Jacinto Amilpas le ha pedido dinero en
efectivo o material de construcclibn para que se le “"abriera
fa obra v se le d6.oportunidad de seguir trabajando’,
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- Par lo anteriormente expuesto y fundado, esta ComisibOn
Eetatal de Dereches Humanos se permite hacer a usted cludada-
no Presidente Municipal Constitucional de San Jacinto
Amilpas, Centro, Oaxaca, con todo respeto, las sigulentes:

V.- RECOMENMDACIONES.
PRIMERA.- Que se sirva instruir a quien corresponda para
que queden sin efecto las dillgencias praclicadas por
el cliudadano Angel Pérez LGpez, Inspector de Construcclones
g Jefe de Inspectores Municipales del Municipio de San
Jaclnto Amilpas, Centro, Daxaca, que erlginaron la clausura
definitiva de la obra en el casgo gQgue nos ocupa, ¥ en
consecuencia se proceda al levantamiento de los sellos
correspondientes.
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dacifn, en su c¢aso, NOS s5ea informada dentro del término

de quince dias hibiles siguientes a su legal notificacibn.

lgual forma y con el mismo fundamento juridice soliclito
que, en su caso, las pruebas correspondientes

0

a usted
al cumplimiento de la recomendacldn se envien a esta Comisldn

i

Estatal dentro del término de gquince dias hdbiles siguientes
a la fecha en gque haya concluido el nlazo para informa:

sobre la aceptacifn de la misma.

La falta de presentacion de pruebas dard lugar a fue 5e€
interprete que la presente recomendacifn no fue aceptada,

quedando esta Comisibn Estatal de Dereches Humanocs en
libertad de hacer pfliblica esta circunstancia.

ATENTAMENTE.
wEL PRESIDENTE DE LA COMISION ESTATAL
DE DERECHOS HUMANODS.
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